
Київський національний торговельно-економічний університет 

Кафедра фінансового аналізу та аудиту 

 

 

 

 

 

 

ВИПУСКНА КВАЛІФІКАЦІЙНА РОБОТА 

на тему: 

«ОРГАНІЗАЦІЯ ТА МЕТОДИКА АУДИТУ ФІНАНСОВОЇ  

ЗВІТНОСТІ СУБ’ЄКТА ГОСПОДАРЮВАННЯ» 

 

 

 

 

Студентки 2 курсу, 3мз групи, 

спеціальності 071 «Облік і оподаткування»  

спеціалізації  «Фінансовий контроль та аудит» 

 

 

_______ 

 

Шевчук Катерини 

Миколаївни  

   

Науковий керівник 

к.е.н. 

 

_______ 

Копотієнко 

Тетяна Юріївна 

   

Гарант освітньої програми 

д.е.н., проф. 

 

_______ 

Назарова Каріна 

Олександрівна 

 

 

 

 

 

Київ 2021 
 



2 

Київський національний торговельно-економічний університет 

Факультет фінансів та обліку 

Кафедра фінансового аналізу та аудиту 

 

 Освітній ступінь «магістр», 

 спеціальність 071 «Облік і оподаткування», 

 спеціалізація «Фінансовий контроль та аудит» 

 Затверджую 

Зав. кафедри, 

д.е.н., проф.                         К.О. Назарова  

“28”    грудня    2020  р. 

 

Завдання 

 на випускну кваліфікаційну роботу студентки 

                    ________  Шевчук  Катерини Миколаївни______________  

 

1. Тема випускної кваліфікаційної роботи:  

«Організація та методика аудиту фінансової звітності суб’єкта 

господарювання» (на матеріалах ТОВ «Грант Торнтон Легіс»). 

Затверджено наказом ректора  від «28» грудня 2020  р. № 3916 

2. Строк здачі студентом закінченої роботи 01 листопада 2021 р. 

3. Цільова установка та вихідні дані до роботи: 

Мета дослідження: на основі вивчення спеціальної економічної літератури,  

стану аудиту фінансової звітності суб’єкта господарювання розробити напрями 

його удосконалення. 

Об’єкт дослідження: є процес аудиту фінансової звітності суб’єкта 

господарювання. 

Предмет дослідження: методика та організація аудиту фінансової звітності 

суб’єкта господарювання. 

Перелік графічного матеріалу: таблиці,  в яких представлено динаміку 

показників фінансово-господарської діяльності досліджуваного підприємства за 

2016-2020 рр.; таблиці, які містять результати систематизації нормативно-

правового регулювання аудиту підприємства; схеми, рисунки, графіки, які 

ілюструють сучасні підходи до організації та методики аудиту, стан 

аудиторського ринку в Україні. 

 

 

 

 

 



3 

4. Консультанти по роботі (проєкту), із зазначенням розділів проєкту, що 

стосуються їх: 

 

Розділ 
Консультант 

(прізвище, ініціали) 

Підпис, дата 

Завдання  видав Завдання прийняв 

1    

2    

3    

 

5. Зміст випускної кваліфікаційної роботи (перелік питань за кожним 

розділом) 

 

Вступ  

Розділ 1. Теоретичні основи    аудиту фінансової звітності суб’єкта 

господарювання  

1.1.Фінансова звітність як об’єкт аудиту  

1.2.Регулювання аудиторської діяльності суб’єкта господарювання  

Висновки до розділу 1  

Розділ 2. Організація та планування аудиту фінансової звітності 

суб’єкта господарювання  

2.1.Організаційно-економічна характеристика досліджуваного 

підприємства  

2.2. Планування аудиту фінансової звітності суб’єкта господарювання  

Висновки до розділу 2  

Розділ 3. Удосконалення методики аудиту фінансової звітності суб’єкта 

господарювання  

3.1. Методика аудиту фінансової звітності  

3.2. Узагальнення та реалізація результатів аудиту фінансової звітності 

суб’єкта господарювання  

Висновки до розділу 3  

Висновки та пропозиції  

Список використаних джерел 

Додатки  

 



4 

6. Календарний план виконання роботи 

№ 

пор. 

Назва етапів випускної 

кваліфікаційної роботи 

Строк виконання етапів 

роботи (проєкту) 

За планом Фактично 

1 Наукова стаття 01.06.2021 р.  

2 1 розділ 22.06.2021 р.  

3 2 розділ 06.09.2021 р.  

4 3 розділ 28.10.2021 р.  

5 Подання завершеної роботи на 

кафедру 

01.11.2021 р.  

 

7. Дата видачі завдання  «____» ___________ 20___ р. 

 

 

8. Науковий керівник випускної кваліфікаційної роботи                      

                                                                   к.е.н. Копотієнко Т.Ю. 

                                                       (прізвище, ініціали, підпис) 

 

 

9. Гарант освітньої програми              

                                                              д.е.н., проф. Назарова К.О. 

                                                                         (прізвище, ініціали, підпис) 

 

 

 

10. Завдання прийняла до виконання студентка 

                                                                                Шевчук К.М. 

                                              (прізвище, ініціали, підпис)                       

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



5 

11.  Відгук наукового керівника випускної кваліфікаційної роботи  

 

Здобувачкою вищої освіти Шевчук Катериною Миколаївною було виконано 

випускну кваліфікаційну роботу на тему «Організація та методика аудиту 

фінансової звітності суб’єкта господарювання» за спеціальністю 071 «Облік і 

оподаткування», спеціалізацією «Фінансовий контроль та аудит» відповідно до 

завдання, виданого науковим керівником. 

Обрана тема дослідження є актуальною, оскільки підтвердження  

достовірності  фінансової  звітності аудитором  має  надзвичайне  значення  для  

прийняття користувачами  обґрунтованих ефективних управлінських рішень, які 

повинні прийматися на підставі достовірно наданої обліково-аналітичної  

інформації. У зв’язку з цим удосконалення теоретичних та організаційно-

методичних підходів до проведення аудиту фінансової звітності підприємства є 

досить актуальним питанням,  важливість вирішення якого посилюється в умовах 

постійних змін та неоднозначності національного законодавства з аудиту. 

Здобувачкою вищої освіти на високому рівні було виконано усі завдання, 

поставлені у випускній кваліфікаційній роботі, виявлено проблеми у проведенні 

аудиту фінансової звітності суб’єкта господарювання та сформульовано 

рекомендації для їх вирішення. Робота містить таблиці, графіки, діаграми, 

сформовані за розрахунками показників фінансово-господарської діяльності 

досліджуваного підприємства. 

Загалом, робота відповідає вимогам до змісту та структури, виконана на 

високому науково-практичному рівні та рекомендується до захисту в 

екзаменаційній комісії. 

 

Науковий керівник випускної кваліфікаційної роботи (проєкту)_____________ 
                                                                                                               (підпис, дата) 

Відмітка про попередній захист ________________________________________ 
                                                                                                           (ПІБ, підпис, дата) 

12. Висновок про випускну кваліфікаційну роботу 

Випускна кваліфікаційна робота здобувачки вищої освіти                  Шевчук К.М.                                                                             
                                                                                                                                                                    (прізвище, ініціали) 

може бути допущена до захисту екзаменаційній комісії. 

 

Керівник проектної групи  

(гарант освітньої програми)                                                                   д.е.н., проф. Назарова К.О. 
                                                                                                                                 (прізвище, ініціали, підпис) 

 

Завідувач кафедри                                                                                         д.е.н., проф. Назарова К.О. 
                                                                                                                                (прізвище, ініціали, підпис) 
 «_____»_________________2021 р. 

 



6 

ЗМІСТ 

ВСТУП .................................................................................................................................. 7 

РОЗДІЛ 1. ТЕОРЕТИЧНІ ОСНОВИ АУДИТУ ФІНАНСОВОЇ ЗВІТНОСТІ 

СУБ’ЄКТА ГОСПОДАРЮВАННЯ ............................................................................ 10 

1.1. Фінансова звітність як об’єкт аудиту ................................................................. 10 

   1.2. Регулювання аудиторської діяльності суб’єкта господарювання .................... 17 

   Висновки до розділу 1 ................................................................................................ 22 

РОЗДІЛ 2. ОРГАНІЗАЦІЯ ТА ПЛАНУВАННЯ АУДИТУ ФІНАНСОВОЇ ЗВІТНОСТІ 

СУБ’ЄКТА ГОСПОДАРЮВАННЯ  ............................................................................. 23 

2.1. Організаційно-економічна характеристика досліджуваного підприємства  .. 23 

   2.2. Планування аудиту фінансової звітності суб’єкта господарювання  .............. 27 

   Висновки до розділу 2 ................................................................................................ 38 

РОЗДІЛ 3.УДОСКОНАЛЕННЯ МЕТОДИКИ АУДИТУ ФІНАНСОВОЇ ЗВІТНОСТІ 

СУБ’ЄКТА ГОСПОДАРЮВАННЯ  ............................................................................... 39 

   3.1. Методика аудиту фінансової звітності  ................................................................ 39 

   3.2. Узагальнення та реалізація результатів аудиту фінансової звітності суб’єкта 

господарювання ................................................................................................................. 50 

   Висновки до розділу 3 ................................................................................................ 55 

ВИСНОВКИ І ПРОПОЗИЦІЇ ........................................................................................... 57 

СПИСОК ВИКОРИСТАНИХ ДЖЕРЕЛ  ........................................................................ 60 

ДОДАТКИ  .......................................................................................................................... 66 

 

 

 

 

 

 



7 

ВСТУП 

 

Актуальність теми. На сьогоднішній день підтвердження достовірності 

фінансової звітності суб’єкта господарювання відіграє важливу роль, оскільки в 

сучасних умовах економічної співпраці є важливим критерієм впливу на 

прийняття користувачами ефективних управлінських рішень, які повинні 

прийматися саме на підставі достовірно наданої обліково-аналітичної інформації.  

З метою задоволення інформаційних потреб користувачів фінансової 

звітності керівництво прагне збільшити власний капітал та зменшити свої 

довгострокові та поточні зобов’язання, що сприяє «фальсифікації» фінансової 

звітності, у тому числі балансу, який є основною інформаційною базою про 

фінансовий стан на звітну дату.  

Інвестори та кредитори все більше зацікавлені в тому, щоб компанія мала 

статус безперервно діючого підприємства та хочуть отримати незалежне 

підтвердження точності та повноти звітності, особливо в області управління, 

перерозподілу капіталу та прогнозування ліквідності. Вирішальне значення тут 

відіграє якість аудиту та аудиторських висновків за фінансовою звітністю.  

Застосування правильних аудиторських процедур при перевірці того чи 

іншого об’єкта є передумовою отримання обґрунтованої впевненості для 

формування аудиторської думки, а також є основою для захисту інтересів 

аудитора щодо якості аудиторської перевірки. Неодноразово в аудиторській 

практиці були випадки, коли для досягнення певної цілі аудиту застосовувались 

неправильні аудиторські процедури, що значно затягувало аудит, знижувало 

якість аудиторських доказів і створювало перепони для надання відповідного 

висновку. 

У зв’язку з конкуренцією між аудиторськими фірмами виникає необхідність 

зменшення вартості аудиторських послуг та дотримання високих вимог до їх 

якості. Саме шляхом реального здешевлення аудиторських послуг є скорочення 

часу на проведення аудиторських методів дослідження.  
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І основна проблема полягає в тому, що підтверджена аудиторами фінансова 

звітність повинна служити основним і надійним джерелом інформації як для 

зовнішніх так і для внутрішніх користувачів, чим і обумовлюється  актуальність 

теми дослідження даної роботи, що, у свою чергу, визначає її теоретичне і 

практичне значення. 

Питання щодо організації та методики аудиту фінансової звітності достатньо 

та розгорнуто висвітлено у спеціальній економічній літературі, зокрема їх 

досліджують вітчизняні вчені, такі, як Гончарук Я.А., Давидов Г.М., Копотієнко 

Т.Ю., Мних Є.В., Назарова К.О., Никонович М.О., Петренко С.М., Чернелевський 

Л.М., Шестерняк М.М. та інші. 

Мета та завдання випускної кваліфікаційної роботи. Метою даної 

роботи є обґрунтування процесу та методики аудиту фінансової звітності суб’єкта 

господарювання відповідно до вимог Міжнародних стандартів аудиту та Закону 

України «Про аудит фінансової звітності та аудиторську діяльність». 

Мета дослідження визначає такі основні завдання: 

- розглянути фінансову звітність як об’єкт аудиту; 

-  відобразити регулювання аудиторської діяльності суб’єкта 

господарювання; 

- розкрити організаційно-eкoнoмiчну xapaктepиcтику ТОВ «Грант Торнтон 

Легіс»; 

- дослідити методику планування аудиту фінансової звітності суб’єкта 

господарювання; 

- провести аудит фінансової звітності; 

- узагальнити та реалізувати результати проведення аудиту фінансової 

звітності господарюючого суб’єкта.  

Об’єктом дослідження є процес аудиту фінансової звітності суб’єкта 

господарювання. 

Предметом дослідження є сукупність теоретико-методичних та практичних 

аспектів аудиту фінансової звітності ТОВ «Грант Торнтон Легіс». 
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Методи дослідження. У роботі використовуються загальнонаукові методи: 

порівняння та узагальнення; методи індукції та дедукції; розрахунково-аналітичні 

та графічні методи для побудови таблиць та систематизації даних, методичні 

прийоми документального та фактичного контролю. 

Iнформaцiйною базою дослідження є законодавчі акти України, 

міжнародні та нaцiонaльнi стандарти бухгалтерського обліку, постанови 

Верховної Ради України, Кабінету Міністрів, Міжнародні стандарти аудиту, 

положення класиків економічної теорії, наукові праці зарубіжних i вітчизняних 

учених з питань обліку, аудиту та aнaлiзу, матеріали науково-практичних 

конференцій, a також облікові й звітні дані Товариства з обмеженою 

відповідальністю «Грант Торнтон Легіс». 

Практичне значення отриманих результатів. Використання отриманих 

результатів надасть можливість забезпечити достовірною інформацією 

керівництво підприємства для прийняття відповідних фінансових рішень. 

Структура та обсяг роботи. Основний зміст роботи викладений на 53 

сторінках комп’ютерного тексту. Робота складається зі вступу, трьох розділів, 

висновку, списку використаних джерел, додатків.  
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РОЗДІЛ 1. ТЕОРЕТИЧНІ ОСНОВИ АУДИТУ ФІНАНСОВОЇ 

ЗВІТНОСТІ СУБ’ЄКТА ГОСПОДАРЮВАННЯ 

1.1. Фінансова звітність як об’єкт аудиту 

На сучасному етапі розвитку економічної діяльності підприємств у 

користувачів інформації виникла потреба у незалежному аудиторському контролі 

суб’єктів господарської діяльності. Це обумовлено такими причинами:  

- можливістю надання адміністрацією підприємства (організації) інформації 

внутрішнім і зовнішнім користувачам;  

- необхідністю спеціальних знань для перевірки інформації про фінансово-

господарський стан господарського суб’єкта;  

- залежністю результатів прийнятих рішень (власниками, інвесторами, 

кредиторами та іншими користувачами) від якості інформації тощо. 

На думку Будько О. В., фінансова звітність в сучасних динамічних 

ринкових умовах є основним інструментом для фундаментального аналізу 

показників діяльності підприємства, оскільки саме вона дозволяє оцінити 

ефективність його діяльності [17]. При цьому слід зазначити, що фінансові звіти 

підприємства являються важливим інструментом комунікації, адже вони містять 

інформацію про призначення, пріоритети та стратегію надання послуг 

підприємства.  

Відповідно до закону України «Про аудит фінансової звітності та 

аудиторську діяльність» трактується, що аудит фінансової звітності – аудиторська 

послуга з перевірки даних бухгалтерського обліку і показників фінансової 

звітності та/або консолідованої фінансової звітності юридичної особи або 

представництва іноземного суб’єкта господарювання, або іншого суб’єкта, який 

подає фінансову звітність та консолідовану фінансову звітність групи, з метою 

висловлення незалежної думки аудитора про її відповідність в усіх суттєвих 

аспектах вимогам національних положень (стандартів) бухгалтерського обліку, 

міжнародних стандартів фінансової звітності або іншим вимогам [1].  
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Об’єктом аудиту виступають показники фінансової звітності та операції, на 

підставі яких вони були сформовані. 

Метою аудиту фінансової звітності є надання аудитору можливості 

висловити думку про те, що фінансова звітність складена відповідно до стандартів 

та в ній відсутні суттєві викривлення, коротко кажучи це незалежна  перевірка 

фінансової звітності для встановлення її автентичності та достовірності 

відповідно до вимог законодавства.  

До основних завдань аудиту фінансової звітності належать: 

- оцінка стану облікового процесу та внутрішнього контролю на 

підприємстві замовника аудиту; 

- дослідження  стану  збереження  і  використання  активів  та  стану 

зобов’язань; 

- інспектування достовірності облікового процесу і як наслідок показників 

фінансової звітності; 

- перевірка взаємоузгодженості показників різних форм фінансової 

звітності; 

- аналіз  облікової політики клієнта та оцінка змін, які відбулися протягом 

звітного періоду  і як вони вплинули на показники  фінансової звітності; 

- перевірка  консолідації  фінансової  звітності; 

- виявлення помилок у фінансовій звітності минулих років та перевірка її 

коректування [20]. 

Згідно зі ст.8 Закону України «Про аудит фінансової звітності та 

аудиторську діяльність» вказано, що проведення аудиту є обов’язковим для:   

- підтвердження достовірності та повноти річної фінансової звітності та 

консолідованої фінансової звітності відкритих акціонерних товариств, 

підприємств - емітентів облігацій, професійних учасників ринку цінних 

паперів, фінансових установ та інших суб’єктів господарювання, 

звітність яких відповідно до законодавства України підлягає офіційному 

оприлюдненню, за винятком установ і організацій, що повністю 

утримуються за рахунок державного бюджету;  
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- перевірки фінансового стану засновників банків, підприємств з 

іноземними інвестиціями, відкритих акціонерних товариств (крім 

фізичних осіб), страхових і холдингових компаній, інститутів спільного 

інвестування, довірчих товариств та інших фінансових посередників; 

- емітентів цінних паперів та похідних (деривативів), а також при 

отриманні ліцензії на здійснення професійної діяльності на ринку цінних 

паперів [1].  

Основними загальноприйнятими формами  фінансової звітності, що 

підлягають перевірці: 

- Баланс (Форма №1); 

- Звіт  про  фінансові результати (Форма №2); 

- Звіт про рух грошових коштів (Форма №3); 

- Звіт про власний капітал (Форма №4); 

- Примітки до фінансової звітності (Форма №5).  

Компоненти та мету аудиту форм фінансової звітності наведено в табл.1.1. 

Таблиця 1.1 

Компоненти та мета аудиту фінансової звітності 

№ 

пор. 
Компонент фінансової звітності Мета аудиту фінансової звітності 

1 Баланс – дозволяє отримати наочну і 

неупереджену уяву про майнове і фінансове 

становище підприємства в грошовій оцінці 

на визначену дату 

висловлення неупередженої думки про 

фінансовий стан підприємства-клієнта на 

звітну дату 

2 Звіт про фінансові результати - надає 

інформацію про активність та 

результативність діяльності підприємства за 

певний проміжок часу та є основою, на 

підставі якої будуються прогнози 

майбутньої діяльності підприємства 

висловлення думки щодо достовірності 

інформації про доходи, витрати, прибутки та 

збитки діяльності підприємства і 

відображення її у звіті про фінансові 

результати 

3 Звіт про рух грошових коштів - надає 

можливість оцінити здатність підприємства 

генерувати майбутні грошові потоки, робити 

висновки щодо спроможності підприємства 

погашати свої зобов’язання 

перевірка інформації про зміни, що 

відбулися в грошових коштах підприємства 

за звітний період та методика відображення 

її у звіті про рух грошових коштів 

4 Звіт про власний капітал - призначений для 

розкриття інформації про події та операції, 

які вплинули на кінцеві залишки складових 

власного капіталу 

перевірка реальності інформації про зміни у 

складі власного капіталу клієнта протягом 

звітного періоду та перевірка звіту про 

власний капітал 

Джерело: складено на основі опрацювання [21] 
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Відповідно до вимог НП(с)БО 1 «Загальні вимоги до фінансової звітності», 

зазначається, що фінансова звітність повинна формуватися із дотриманням таких 

її якісних характеристик: 

- зрозумілість  означає,  що  інформація,  яка  надається  у  фінансових  звітах,  

повинна  бути дохідлива  і  розрахована  на  однозначне  тлумачення  її  

користувачами  за  умови,  що  вони  мають достатні знання та зацікавлені у 

сприйнятті цієї інформації;  

- доречність означає, що фінансова звітність повинна містити лише доречну 

інформацію, яка впливає  на  прийняття  рішень  користувачами,  дає  змогу  

вчасно  оцінити  минулі,  теперішні  та майбутні події, підтвердити та 

скоригувати їхні оцінки, зроблені у минулому; 

- достовірність означає, що  фінансова  звітність  повинна  бути  достовірною,  

яка  не  містить помилок та перекручень, що здатні вплинути на прийняття 

рішення користувачів звітності; 

- зіставність означає, що звітність повинна забезпечувати можливість 

порівнювати звіти за різні періоди та різних підприємств [8]. 

Достовірність усіх даних, що відображені в обліку, є необхідною умовою 

достовірності облікової та звітної інформації як про майновий стан підприємства, 

так і про результати його діяльності [8]. 

Аудитор підтверджує фінансову звітність, що готується згідно з чинною 23 

інструкцією зі складання фінансової звітності або згідно з міжнародними 

обліковими стандартами (МОС) чи іншими наявними вимогами до фінансової 

звітності, яка має бути подана користувачам і яка має розцінюватись як фінансова 

звітність [33]. 

Нормативно-правовою базою, що регулює аудит і якою обов’язково повинен 

користуватися аудитор при проведенні аудиту фінансової звітності підприємства є:  

1) Закон України «Про аудит фінансової звітності та аудиторську діяльність» [1]. 

2) Закон України «Про бухгалтерський облік  і фінансову звітність». 

3) Міжнародні стандарти  аудиту [7]. 

4) Кодекс етики міжнародної федерації  бухгалтерів. 
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5) Положення (стандарти) бухгалтерського обліку (НП(с)БО [8]. 

6) Документи АПУ, що регулюють аудиторську діяльність в Україні та інші. 

 Аудиторська перевірка фінансової звітності включає в себе нормативну 

базу для проведення аудиту, предметну область проведення перевірок та 

методику перевірки окремих розділів обліку і робіт, які підлягають аудиту [40]. 

Послідовність вивчення фінансової звітності аудитором зображено на рисунку 

1.1. 

 

Рис. 1.1. Порядок перевірки фінансової звітності в аудиті 

Джерело: узагальнено автором на основі [40, с.3] 

Методичні підходи до аудиту фінансової звітності полягають у сукупності 

способів і прийомів, за допомогою яких ведеться дослідження предмета та 

об’єктів аудиторської діяльності. Передусім це загальні методичні прийоми, такі, 

як індукція, дедукція, документування, оцінка, групування й узагальнення 

інформації [33].  

Встановлюючи достовірність звітності аудитор порівнює дані бухгалтерського 

обліку та інших документів підприємства та показники звітності, використовуючи 

такий прийом документального контролю як взаємна перевірка. Вона полягає у 

порівнянні показників звітності підприємства з даними первинних документів і 

зведених облікових документів  про здійснені господарські операції підприємства.  

Для забезпечення ефективності проведення аудиту достовірності звітності 

за допомогою порівняння її показників з даними бухгалтерського обліку доцільно 

Етап І. Перевірка фінансової звітності 
за формою 

• повнота заповнення реквізитів і 
граф звітності;

• правильність показників на початку 
звітного періоду;

• дотримання строків і термінів 
подання фінансової звітності.

Етап ІІ. Перевірка правильності 
складання кожної з форм звітності

• арифметична перевірка кожної з 
форм;

• вивчення правильності ведення 
обліку; 

• перевірка відповідності показників 
звітності даним бухгалтерського 
обліку.

Етап ІІІ. Перевірка узгодженості показників 
форм фінансової звітності 
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складати порівняльні таблиці, які будуть раціональними та зручними у 

використанні та забезпеченні раціонального оформлення робочих документів 

аудитору [40]. 

Процедури аудиту компонентів фінансової звітності та виникнення 

можливих помилок при перевірці зображено в табл. 1.2. 

Таблиця 1.2 

Процедури аудиту фінансової звітності 

№ 

пор. 

Компонент 

фінансової 

звітності 
Процедури аудиту фінансової звітності Можливі помилки 

1 2 3 4 

1 Баланс 1) перевірка реальності існування актів, зобов’язань 

та право власності на них;  

2) перевірка правильності визнання та оцінки 

активів, зобов’язань і власного капіталу;  

3) оцінка стану збереження та ефективності 

використання активів;  

4) інспекція правильності документального 

оформлення та відображення в обліку операцій 

щодо активів, зобов’язань і власного капіталу 

клієнта;  

5)перевірка правильності нарахування амортизації 

на об’єкти необоротних активів;  

6) перевірка своєчасності проведення 

інвентаризації активів та зобов’язань та 

правильності відображення інвентаризаційних 

різниць;  

7) перевірка достовірності відображення інформації 

щодо активів, зобов’язань та власного капіталу у 

балансі клієнта. 

1) порушення правил 

розрахунків готівкою; 
2) наявність 

фіктивних документів; 
3) проведення неправомірних 

бухгалтерських записів; 
4) заниження (завищення)  

оцінки активів, власного 

капіталу та зобов’язань; 
5) необґрунтоване списання 

активів та зобов’язань; 
6) наявність прихованих нестач, 

крадіжок активів; 
7)необґрунтовані виправлення в 

облікових регістрах за минулі 

періоди. 

2 Звіт про 

фінансові 

результати 

1) інспекція обсягів реалізації активів та 

визнання доходів і витрат звітного періоду;  

2) перевірка правильності класифікації та 

оцінки доходів, витрат і фінансових результатів 

в розрізі видів діяльності клієнта;  

3) перевірка правомірності відображення в 

системі рахунків бухгалтерського обліку 

доходів та витрат; 

 4) порядок їх відображення у звіті про 
фінансові результати;  

5) аналіз структури доходів та витрат з метою 

визначення ефективності діяльності клієнта;  

6) виявлення фактів надзвичайних доходів та 

витрат та перевірка правильності їх обліку;  

7) контроль за правильністю визначення та 

відображення у звіті про фінансові результати 

податку на прибуток. 

1) реалізація активів за 

цінами, що не відповідають 

ринковим; 
2)необґрунтоване заниження 

(завищення) доходів чи 

витрат; 
3)включення до складу 

доходів(витрат) майбутніх 

періоді доходів чи витрат 

діяльності звітного періоду; 
4) некоректна кореспонденція 

рахунків з обліку доходів і 

витрат; 
5) недостовірне визначення 

фінансових результатів і 

невірне складання звіту. 
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Продовження таблиці 1.2 

1 2 3 4 

3 Звіт про 

рух 

грошових 

коштів 

1) оцінка правильності і доцільності класифікації 

грошових потоків в розрізі операційної, фінансової 

та інвестиційної діяльності підприємства-клієнта; 
2) інспекція господарських операцій клієнта 

стосовно того, чи не включено до складу 

операції, що пов’язані із внутрішніми змінами у 

складі грошових коштів та негрошові 

операції (наприклад, придбання активів за рахунок 

позики тощо); 

3) перевірка правильності визначення чистого руху 

грошових коштів у результаті 

операційної, інвестиційної та фінансової діяльності;  

4) оцінка правильності підрахунку показника 

чистого руху грошових коштів за звітний період;  

5) аналіз руху грошових потоків за звітний період 

та визначення динаміки і тенденції отримання 

грошових коштів у майбутньому. 

1) неправильне відображення 

інформації в звіті, внаслідок 

недостовірності даних балансу, 

звіту про фінансові результати 

та даних бухгалтерського 

обліку; 
2) невірна класифікація 

грошових коштів від видів 

діяльності; 
3) включення до звіту про рух 

грошових коштів негрошових 

операцій; 

4) помилки, що виникають при 

арифметичних підрахунках; 
5) помилки, недоліки та інші 

перекручення інформації 

(наприклад, шахрайство) у 

формах фінансової звітності, в 

т.ч. і в даному звіті. 

4 Звіт про 

власний 

капітал 

1) перевірка законності оформлення установчих 

документів для здійснення підприємницької 

діяльності;  

2) перевірка чи види діяльності клієнта 

відповідають статутним вимогам;  

3) оцінка правомірності та законності внесення 

учасниками 
внесків до капіталу;  

4) інспектування законності і своєчасності 

внесення змін в засновницькі документи та 

перевірка відображення таких змін в системі 

рахунків бухгалтерського обліку;  

5) контроль за правомірністю розподілу прибутку; 

 6) перевірка достовірності звіту про власний 

капітал. 

1) здійснення діяльності без 

відповідних дозволів; 
2) несвоєчасне внесення змін у 

реєстр акціонерів; 
3) несвоєчасне внесення вкладів 

засновниками до капіталу 

підприємства або внесення 

активів, що непридатні до 

використання чи не мають 

практичної цінності для 

підприємства 

Джерело: складено на підставі [21] 

За результатами аудиту складається аудиторський висновок про реальний 

фінансовий стан суб’єкта господарювання. Наразі аудит фінансової звітності 

трактується як незалежна перевірка економічного суб’єкта з метою висловлення 

думки про її достовірність і відповідність порядку ведення бухгалтерського обліку 

чинному законодавству [37, с. 105].  

В ході такої перевірки аудитор отримує відповіді на питання щодо 

особливостей формування показників фінансового стану, а також формує думку 

щодо достовірності всіх суттєвих аспектів фінансової звітності в цілому [40].  
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Отже, основна мета аудиту фінансової звітності полягає в тому, щоб 

обґрунтовано переконатися, що у фінансовій звітності немає серйозних 

викривлень. Слід зазначити, що перспективою подальших досліджень є розробка 

методики аудиту фінансової звітності залежно від обставин від яких залежить 

проведення аудиту та самого виду. 

 

 

1.2. Регулювання аудиторської діяльності суб’єкта господарювання 

 

Підвищення ролі аудиту в розвитку бухгалтерського обліку та звітності 

вимагає посилення його дієвості. У зв’язку з цим необхідно виділити основні 

передумови забезпечення дієвості аудиту фінансової звітності:  

– якісні стандарти аудиторської діяльності відповідають міжнародним 

стандартам аудиту (МСА); 

 – чіткі правила незалежності аудиторських організацій та аудиторів; 

– єдині кваліфікаційні вимоги до аудиторів незалежно від того, в якій галузі 

та сфері економіки вони ведуть діяльність;  

– високий кваліфікаційний рівень (у тому числі в області МСФЗ) аудиторів, 

який забезпечувався б системою атестації та підвищення кваліфікації;  

– контроль якості роботи аудиторських організацій та аудиторів передусім 

із боку професійних громадських об’єднань;  

– ефективна система державно-громадського нагляду за аудиторськими 

організаціями й аудиторами [34]. 

Як зазначає Бондар В.П., базові принципи системи організації аудиторської 

діяльності залежать від рівня економічного розвитку, на якому знаходиться країна. 

Якщо оцінити ступінь державного втручання та контролю за функціонуванням 

суб’єктів аудиторської діяльності як високий, середній та низький, можна виділити 

відповідно три моделі організації та регулювання аудиторської діяльності: жорстку, 

змішану та м’яку [16, с.7].  

Умовний розподіл автором країн за типом моделі організації і регулювання 

аудиторської діяльності наведено в рис. 1.2, з огляду на це, більшість моделей 
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організації та регулювання аудиторської діяльності носять змішаний характер [16, 

с. 7].  

Процес регулювання аудиторської діяльності в різних країнах має певні 

особливості. Зокрема, нині виділено дві концепції до створення нормативно-

правого регулювання аудиторської діяльності: 

1) державна законодавча ініціатива і державне регулювання (Європа і Росія); 

2)законодавча ініціатива громадських професійних організацій і регулювання 

спільно з державою (Англія, США - англо-американський підхід) [16, с. 7]. 

 

 

 

 

 

 

 

 

Рис. 1.2. Розподіл країн світу за типом моделі організації і регулювання 

аудиторської діяльності 
Джерело: складено на основі опрацювання [16, с.7] 

Передумовами створення аудиту в Україні, як незалежної контролюючої 

системи, є: 

1. Економічні — роздержавлення власності, процеси приватизації, формування 

структур ринкової економіки. 

2. Юридичні — прийняття та впровадження Закону України «Про аудит 

фінансової звітності та аудиторську діяльність» [1]. 

3. Організаційні — створення аудиторських фірм, Аудиторської палати України, 

Спілки аудиторів України. 

Питання, що  пов’язані з професійною діяльністю аудиту в Україні очолює 

Спілка аудиторів України (САУ) та Аудиторська плата України (АПУ), яка є 

незалежнім самостійним органом, мета якого сприяти розвитку, вдосконаленню 

та систематизування аудиторської справи [1].  

Регламентаційна структура аудиторської діяльності 

З м’якою моделлю 

регулювання 

Зі змішаною моделлю  

регулювання 

З жорсткою моделлю 

регулювання 

США,  

Велика Британія, 

Республіка Болгарія 

Україна, Чехія, 

Литовська Республіка, 

Республіка Молдова 

Франція, Німеччина, 

Ізраїль, Польща, 

Республіка Білорусь 
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Аудиторська палата створює систему фінансово-господарського контролю у 

формі аудиту, яка б об’єктивно оцінювала фінансовий стан підприємств, сприяла 

правильному управлінню та вчасно запобігала банкрутству, забезпечувала 

надійний контроль за доходами і витратами підприємства. 

Таким чином, основними завданнями АПУ є: 

- незалежний контроль суб’єктів підприємницької діяльності через 

аудиторські фірми; 

- надання методичної консультаційної допомоги аудиторським фірмам, щодо 

розробки та затвердження нормативів, положень щодо сертифікації тощо; 

- надання методичної допомоги суб’єктам господарської діяльності з питань 

обліку, аналізу, контролю; 

- підвищення кваліфікаційного рівня аудиторів та їх підготовка тощо [1]. 

В оновленому Законі України «Про аудит фінансової звітності та 

аудиторську діяльність» із змінами та доповненнями, редакція від 1 липня 2020 

року № 2258 УГГГ, ст.15 п.1 трактується, що всі аудитори та аудиторські 

організації підлягають суспільному нагляду. Відповідальним за здійснення 

нагляду за аудиторською діяльністю в Україні є Орган суспільного нагляду за 

аудиторською діяльністю (ОСНАД) [1]. 

Місією ОСНАД є забезпечення високого рівня розкриття інформації у 

фінансовій звітності, щоб надати власникам, інвесторам та іншим користувачам 

гарантії для прийняття ефективних рішень. 

Орган суспільного нагляду за аудиторською діяльністю здійснює нагляд і 

несе відповідальність за:  

1) реєстрацією аудиторів та суб’єктів аудиторської діяльності; 

2) впровадженням міжнародних стандартів аудиту; 

3) сертифікацією аудиторів та безперервним навчанням аудиторів, які здійснюють 

обов’язковий аудит фінансової звітності;  

4) контролем якості аудиторських послуг суб’єктів аудиторської діяльності, які 

здійснюють обов’язковий аудит фінансової звітності; 
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5) дисциплінарними провадженнями щодо аудиторів та суб’єктів аудиторської 

діяльності, які здійснюють обов’язковий аудит фінансової звітності; 

6) застосуванням штрафних санкцій [9]. 

У професії відсутні корпоративний контроль і корпоративна відповідальність 

перед суспільством за професійний аудит. По суті в українському аудиті все ще 

спостерігається певне саморегулювання, але на рівні суб’єкта аудиторської 

діяльності – аудиторської фірми або фізичної особи – аудитора [44, с.45]. 

Регулювання аудиту як галузі відображає таблиця 1.3. 

Таблиця 1.3 

Регулювання професійного аудиту в Україні  

№ 

пор. 
Предмет 

регулювання 

Установлює 

правила 

Реалізує 

правила 

Контролює 

виконання 

Вносить (може 

вносити зміни) 

1 2 3 4 5 6 

1 Підготовка фахівців 

у 

Вищих навчальних 

закладах 

Профільне 

міністерство 

САУ САУ САУ 

2 Підготовка 

асистентів аудитора 

Спілка 

аудиторів 

України (САУ) 

АПУ АПУ Закон України 

(Верховна 

Рада) 

3 Сертифікація 

аудитора 

Закон України 

(Верховна 

Рада) 

АПУ АПУ Закон України 

(Верховна 

Рада) 

4 Підвищення 

кваліфікації 

АПУ АПУ+ТОВ 

«Статус» 

+НЦУА 

АПУ АПУ 

5 Стандарти 

аудиторської 

Практики 

МФБ (IFAC) Аудитори 

Аудиторські 

фірми 

АПУ* МФБ (IFAC) 

6 Кодекс етики 

Аудитора 

МФБ (IFAC) Аудитори 

Аудиторські 

фірми 

АПУ** МФБ (IFAC) 

7 Обов’язковість 

аудиту 

Закон України 

(Верховна 

Рада) 

Аудитори 

Аудиторські 

фірми 

АПУ** Закон України 

(Верховна 

Рада) 

8 Права й обов’язки 

аудитора 

(аудиторської фірми) 

Закон України 

(Верховна 

Рада) 

Аудитори 

Аудиторські 

фірми 

АПУ** Закон України 

(Верховна 

Рада) 

9 Права й обов’язки 

замовника 

аудиторських послуг 

 

Закон України 

(Верховна 

Рада) 

Аудитори 

Аудиторські 

фірми 

Ніхто Закон України 

(Верховна 

Рада) 
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Продовження таблиці 1.3 

1 2 3 4 5 6 

10 Відповідальність 

учасників ринку 

аудиту 

Закон України 

(Верховна 

Рада) 

Аудитори 

Аудиторські 

фірми 

АПУ** Закон України 

(Верховна 

Рада) 

11 Обмеження на аудит 

(особливі умови) 

Закон України 

(Верховна 

Рада) 

Аудитори 

Аудиторські 

фірми 

АПУ** Закон України 

(Верховна 

Рада) 

12 Санкції до суб’єктів 

аудиту 

Закон України 

(Верховна 

Рада) 

 

АПУ 

 

АПУ Закон України 

(Верховна 

Рада) 

13  

Апеляції аудиторів 

 

Закон України 

(Верховна 

Рада) 

 

АПУ 

 

АПУ 

 

Закон України 

(Верховна 

Рада) 

14 Якість аудиту МФБ+АПУ Аудитори 

Аудиторські 

фірми 

АПУ МФБ+АПУ 

15 Ціни на аудит Ринок Ринок Ніхто Ринок 

16 Ведення Реєстру 

суб’єктів аудиту 

Закон України 

(Верховна 

Рада) АПУ + 

НБУ 

+ДКЦПФРУ+ 

Держ- 

Фінпослуги 

АПУ +НБУ 

+ДКЦПФРУ+ 

Держ-

фінпослуги 

АПУ +НБУ 

+ДКЦПФР

У+Держ-

фінпослуги 

АПУ +НБУ 

+ДКЦПФРУ+ 

Держ-

фінпослуги 

* При зовнішньому контролі якості послуг. 

 ** У разі розгляду скарг на аудиторів та аудиторські фірми. 

Джерело: згідно з [44, с.46] 

Як бачимо, ринок аудиторських послуг реально регулюється вітчизняним 

законодавством і легалізованими Аудиторської палати України та рішеннями 

Міжнародної федерації бухгалтерів (МФБ).  

Фінансування діяльності АПУ та ОСНАД здійснюється шляхом сплати 

внесків суб’єктів аудиторської діяльності з кожного договору надання 

аудиторських послуг з обов’язкового аудиту, відповідно для АПУ - іншим 

господарюючим суб’єктам, які не становлять суспільний інтерес та для ОСНАД -

підприємствам, що становлять суспільний інтерес. 

Отже, діяльність Аудиторської палати України, Спілки аудиторів України 

та інших професійних організацій аудиторів спрямована на подальший розвиток 

аудиторської діяльності на основі узагальнення вітчизняної та світової практики, 

удосконалення її нормативного регулювання. Проте, заходи, що вживаються, не 



22 

повною мірою вирішують проблеми у сфері аудиту, а прийняті рішення не завжди 

знаходять практичну реалізацію.  

 

Висновки до розділу 1 

 

Достовірність усіх даних, що відображаються в обліку, є необхідною 

умовою достовірності облікової та звітної інформації про фінансовий стан 

підприємства та результати його діяльності. Саме це є метою аудиту фінансової 

звітності – підвищення довіри користувачів інформації про фінансовий стан  

підприємства. Встановлюючи достовірність звітності аудитор порівнює дані 

бухгалтерського обліку з первинними документами, що відносяться до операцій 

господарської діяльності, також перевіряються інші установчі документи 

підприємства та показники звітності. 

При проведенні аудиту фінансової звітності аудитори покладаються на 

відповідну нормативно-правову базу, що забезпечує регулювання та правильність 

здійснення аудиту. Процес нагляду за аудиторською діяльністю в Україні 

здійснює ОСНАД, який контролює сертифікацію та безперервне навчання 

аудиторів, перевіряє якість аудиторських послуг суб’єктів, які здійснюють 

аудиторську діяльність та проводять обов’язковий аудит фінансової звітності. 

Організацію питань пов’язаних з професійною діяльністю аудиту в Україні 

очолює Спілка аудиторів України (САУ) та Аудиторська плата України (АПУ). 

Сьогодні майже половина українських аудиторів є членами професійних об’єднань. 

На нашу думку, досвід зарубіжних країн та країн членів-ЄС має стати 

своєрідним орієнтиром для покращення проведення аудиту фінансової звітності в 

Україні, оскільки нові тенденції швидше впроваджуються в економічне 

середовище саме на просторах міжнародної економіки.  

Основні аспекти перспектив розвитку аудиту полягають в орієнтації на 

Міжнародні стандарти аудиту, їх детальне вивчення та впровадження в Україні з 

врахуванням сучасних тенденцій економічного розвитку. 
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РОЗДІЛ 2. ОРГАНІЗАЦІЯ ТА ПЛАНУВАННЯ АУДИТУ ФІНАНСОВОЇ 

ЗВІТНОСТІ СУБ’ЄКТА ГОСПОДАРЮВАННЯ 

2.1. Організаційно-економічна характеристика досліджуваного 

підприємства 

Дослідження фінансової звітності суб’єкта господарювання здійснювалось 

на основі інформації про діяльність компанії ТОВ «Грант Торнтон Легіс», що є 

юридичною особою, створеною у формі товариства з обмеженою відповідальністю 

відповідно до законодавства України та зареєстрована 4 грудня 2006 року.  

Повна назва аудиторської компанії: Товариство з обмеженою 

відповідальністю «Грант Торнтон Легіс» (англійською «Grant Thornton Legis» 

Limited Liability Company).  

Джерелом формування майна товариства є грошові та майнові внески 

учасників. Основним видом діяльності за КВЕДом 69.20 є «Діяльність у сфері 

бухгалтерського обліку й аудиту; консультування з питань оподаткування». 

Головною метою, з якою було створено Товариство – отримання прибутку 

шляхом найбільш повного задоволення потреб громадян, підприємств у послугах, 

які надає компанія.  

Розмір статутного капіталу складає 295 760,00 грн. Засновниками Товариства 

є фізичні особи, їх частка участі в статутному капіталі товариства, станом на 

31.12.2020 року складала 100%, що належала сертифікованим аудиторам -

громадянам України, які є працівниками компанії – партнерами ТОВ «Грант 

Торнтон Легіс» у складі 6 осіб. 

Послуги з надання впевненості надає ТОВ «Грант Торнтон Легіс», учасники 

(партнери) якого володіють 100% акцій, кожен з яких є працівником компанії.  

У грудні 2019 року успішно пройдено перевірку системи контролю якості 

аудиторських послуг проведену Органом суспільного нагляду за аудиторською 

діяльністю в  Україні (далі - ОСНАД), за результатами якої на офіційному сайті 

ОСНАД розміщено Наказ від 09 січня 2020 року № 4-кя [9]. 
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Крім того, за результатами перевірки ОСНАД у лютому 2021 року було 

підтверджено, що ТОВ «Грант Торнтон Легіс» дотримується всіх обов’язкових 

рекомендацій, наданих компанії за результатами перевірки з контролю якості 

аудиторських послуг у 2019 році. Відповідно до проведеного відстеження, Наказ 

від 19 лютого 2021 року № 22-кя розміщено на офіційному сайті ОСНАД [9]. 

Вищим органом управління ТОВ «Грант Торнтон Легіс» та є Загальні збори 

Учасників. Схему управління в компанії наведено в рис.2.1. 

 

Рис. 2.1. Органи управління компанії ТОВ «Грант Торнтон Легіс» 

Джерело: удосконалено автором згідно [24] 

Виконавчим органом Товариства є Директор, в особі Чосової Клавдії 

Павлівни, яка водночас є заступником керуючого партнера ГРАНТ ТОРНТОН 

(Україна). Директор приймає рішення з усіх питань поточної діяльності 

Товариства, за винятком питань, що належать до кваліфікації Зборів Учасників і є 

підпорядкованим Загальним зборам Учасників.  

Керівництво аудиторською практикою в ТОВ «Грант Торнтон Легіс» 

здійснювали директор з аудиту та супутніх аудиторських послуг Олендій О.Т., 

керівник департаменту аудиту Полатайко І.О., та заступник керівника 

департаменту аудиту Сахно Я.С., які водночас є партнерами компанії [24].  

Станом на 31 грудня 2020 року діяло 5 ключових партнерів з аудиту та мали 

право підписувати аудиторські звіти від імені Компанії. Функціонування та 

управління іншими практиками компанії здійснюється відповідними керівниками 

департаментів або відділів, які не мають статусу партнерів. Професійну команду 

формує та підтримує постійне поєднання зовнішнього та внутрішнього навчання 

працівників усіх рівнів від стажиста до партнера. 

Станом на 31.12.2020 року в компанії ТОВ «Грант Торнтон Легіс» - 24 

працівники мають сертифікат аудитора України та перебувають у відповідному 

Загальні збори Директор
Керівники 

департаментів 
відділів



25 

розділі Реєстру аудиторів та суб’єктів аудиторської діяльності, 4 співробітників є 

членами Асоціації присяжних сертифікованих бухгалтерів (ACCA), 1 

співробітник є членом Ради публічних бухгалтерів штату Аляска та має 

сертифікат публічного бухгалтера (СРА), 1 співробітник має кваліфікацію 

«Сертифікований міжнародний професійний бухгалтер» (CIPA), 1 – Sequoia CPE, 

12 – Диплом з Міжнародних стандартів фінансової звітності DipIFR, 5 – 

Сертифіковані бухгалтери практики (CAP), 4 - сертифікати консультанта з 

податків та зборів. Значна кількість працівників департаменту аудиту є 

студентами ACCA [24]. 

У 2020 році компанією ТОВ «Грант Торнтон Легіс» було виконано 55 

завдань з обов’язкового аудиту, у т. ч. (в тис. грн без ПДВ), зображено в табл. 2.1. 

Таблиця 2.1. 

План виконаних завдань з аудиту 
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11 
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28 
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947,9 

 

1 

 

223, 6 

 

1 

 

492, 9 

 

55 
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, 9 

Джерело: удосконалено автором згідно [24] 

В компанії використовується спеціалізоване програмне забезпечення – 

Voyager (Вояджер), що застосовується для документування та проведення аудиту. 

Програма Voyager є закритою системою, яка за властивостями відноситься до без 

паперових (paperless) систем аудиту. Система мінімізує потребу в паперових 

документах і значно підвищує ефективність роботи. 
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Форми фінансової звітності, на основі якої проводився розрахунок 

аналітичних показників діяльності ТОВ «Грант Торнтон Легіс» за 2016-2020 рр. 

представлено в додатках А-Д. 

Фінансова інформація про доходи за рік, що закінчився 31 грудня 2020 

року, зображена в таблиці 2.2. Загальна сума доходів від надання професійних 

послуг ТОВ «Грант Торнтон Легіс», становила 69 227,0 тис. грн (без ПДВ). 

Таблиця 2.2 

Фінансова інформація про доходи станом на 31.12.2020 

Показники тис. грн частка, % 

Обов’язковий аудит фінансової звітності підприємств, що становлять 

суспільний інтерес, і суб’єктів, що належать до групи компаній, 

материнською компанією яких є такі підприємства 

11 336,50 16,4% 

Обов’язковий аудит фінансової звітності інші юридичні особи 7 664,40 11,1% 

Ініціативний аудит фінансової звітності підприємств 11 919,80 17,2% 

Надання дозволених неаудиторських послуг підприємствам, що 

становлять суспільний інтерес 

1 595,10 2,3% 

Надання неаудиторських послуг іншим юридичним особам 34 802,70 50,3% 

Огляд історичної фінансової інформації 797,70 1,2% 

Завдання з надання впевненості, що не є аудитом 556,90 0,8% 

Супутні послуги 553,90 0,8% 

Організаційне забезпечення аудиту - - 

Всього 69 227,00 100% 

Джерело: складено на основі опрацювання [24] 

Компанія ТОВ «Грант Торнтон Легіс» входить до мережі Grant Thornton, що 

є міжнародною аудиторською мережею компаній та є членом Форуму Фірм 

(Forum of Firms) та посідає 7 місце згідно з рейтингом Accountancy Age 

найбільших аудиторських мереж світу [24].  

Отже, компанія надає усі види аудиторських послуг – від традиційної 

аудиторської перевірки річної фінансової звітності акціонерів, державних установ 

до аудиту для цілей IPO, підтвердження відповідності кредитним договорам та 

угодам про управління, орієнтир використання коштів за договорами грантів.  
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2.2. Планування аудиту фінансової звітності суб’єкта господарювання   

Процес планування аудиторської перевірки регламентується Міжнародним 

стандартом аудиту (МСА) 300 «Планування аудиту фінансової звітності», який 

встановлює обов’язкові процедури і надає рекомендації з питань планування 

аудиторської перевірки. Також цей стандарт слід розглядати разом з МСА 200 

«Основні цілі незалежного аудитора та проведення аудиту відповідно до 

Міжнародних стандартів аудиту» [5]. 

Планування аудиту – це визначення головної стратегії й тактики аудиту, 

обсягу перевірки, конкретних методів та термінів проведення аудиту, види й 

послідовність здійснення аудиторських процедур, необхідних для висловлення 

незалежної думки про достовірність фінансової звітності.  

Метою планування є встановлення найважливіших напрямків аудиту для 

ефективного виконання завдань з аудиту.  

Планування включає необхідність до виявлення і оцінки аудитором ризиків 

суттєвого викривлення, тому слід  проаналізувати такі питання:  

- перелік аналітичних процедур, які необхідно виконати в якості процедур 

оцінки ризиків;  

- отримання загального уявлення про нормативно-правових актах, що 

відносяться до діяльності організації, і того, яким чином організація виконує 

вимоги цих актів; 

- порядок визначення суттєвості; 

- доцільність залучення експертів; 

- порядок виконання інших процедур оцінки ризиків [5]. 

Під час виконання аудиту можуть відбутися зміни у плані в результаті 

непередбачуваних подій, і як наслідок, може виникнути необхідність 

удосконалити стратегію чи план аудиту та заплановані характер, час і обсяг 

подальших аудиторських процедур [5]. 

Детальну схему планування процедур аудиту на ТОВ «Грант Торнтон 

Легіс» можна побачити на рис. 2.2 та рис. 2.3, яка передбачає собою зображення 
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умовних етапів планування від моменту вивчення інформації про клієнта до 

планування самого процесу роботи над інформацією. 

 

Рис. 2.2. Планування аудиту на етапі ознайомлення з діяльністю клієнта 

Джерело: розроблено автором  

Вибір стратегії аудиту для кожного класу господарських операцій або 

бухгалтерських розрахунків залежить від бачення аудитором ефективності побудови 

відповідних процедур контролю і від того, що він вважає ефективнішим: перевірки 

процедур контролю або самих бухгалтерських розрахунків [53]. 

Зазвичай аудит не передбачає суцільної перевірки діяльності клієнта в зв’язку 

з тим, що вони вимагають великих матеріальних та трудових затрат. Тому аудитор 

концентрує свою увагу на місцях найбільшого ризику, проводить вибіркові 

перевірки, збирає докази на підтвердження об’єктивної істини з метою формування 

аудиторського висновку.  

Основними показниками планування аудиторської перевірки слугують: 

чисельність аудиторського персоналу, залученого до перевірки; обсяг робіт (послуг); 

кількість днів, відведених на перевірку;  потреба в кількості запрошених спеціалістів і 

експертів зі сторони; витрати на аудит та очікуваний дохід тощо. 

Також у процесі планування аудитор оцінює аудиторський ризик, під яким 

розуміють ризик того, що аудитор висловить неправильний висновок щодо 

фінансової звітності після виконання аудиторських процедур. 

Планування

Розуміння бізнесу 
підприємства - можливості 
клієнта, його організації та 
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Мотивована думка про 
можливість проведення 

аудиту 

Узгодження організаційних 
питань, супутніх послуг, умов 

договору

Вивчення інформації про 
можливого клієнта 
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Рис. 2.3. Планування аудиту на етапі прийняття рішень 

Джерело: розроблено автором 

Ще одним важливим чинником у процесі планування є необхідність 

визначити очікувані витрати, пов’язані з перевіркою. Такими витрати можуть 

бути - насамперед матеріальні витрати, зарплата, відрядження та інші. Згаданий 

показник значною мірою залежить від місця розташування суб’єкта перевірки. 

Витрати будуть значно меншими, якщо аудиторська перевірка не пов’язана з 

відрядженням працівників, тому відповідно зменшиться вартість аудиторських 

послуг [5]. 

Також важливим пунктом при плануванні слугує документація по загальній 

стратегії аудиту, що являє собою запис ключових рішень, які вважаються 

необхідними для належного планування аудиту та доведення значущих питань до 

членів аудиторської групи [5].   
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Наприклад, на ТОВ «Грант Торнтон Легіс» аудитор може узагальнити 

загальну стратегію аудиту в формі меморандуму, який містить ключові рішення 

за загальним обсягом, строками та порядком проведення аудиту. 

Документація також служить свідченням належного планування аудиторських 

процедур, яке можна вивчити і схвалити до початку виконання цих процедур. 

Аудитор може скористатися стандартними аудиторськими програмами або 

контрольними списками, складеними з урахуванням конкретних обставин 

аудиторського завдання [5]. 

Планування, яке передбачає розробку стратегії, плану та програми аудиту є 

важливим етапом при проведенні аудиторської перевірки, що підвищує її якість та 

надійність. Також важливим етапом при плануванні аудиторської перевірки є 

розрахунок прийнятного рівня аудиторського ризику та визначення суттєвості.  

Відповідно до Міжнародних стандартів аудиту, надання впевненості та етики, 

аудиторський ризик – це ризик або небезпека того, що аудитор зробить 

неправильний висновок щодо фінансової звітності після виконання ним 

аудиторських процедур, тобто за неправильно складеною фінансовою звітністю буде 

представлений аудиторський висновок без застережень і навпаки [7]. 

Відповідно МСА аудиторський ризик поділяється на: 

- властивий ризик; 

- ризик контролю; 

- ризик невиявлення. 

Властивий ризик – здатність залишку по певному бухгалтерському рахунку 

або певній категорії операцій до суттєвих перекручень, або здатність до перекручень 

по цих показниках у комплексі з перекрученнями по інших рахунках чи операціях, з 

припущенням, що до них не застосовувалися заходи внутрішнього контролю 

підприємства [50, c. 34]. 

Ризик контролю – це ризик неефективності внутрішнього контролю. Він 

полягає в тому, що системи бухгалтерського обліку та внутрішнього контролю не 

завжди можуть функціонувати настільки ефективно, щоб помилки, які можуть 
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трапитися в бухгалтерських записах, могли бути своєчасно попереджені, викриті та 

своєчасно виправлені персоналом підприємства [50, c.34]. 

Ризик невиявлення помилок – полягає в тому, що аудиторські процедури 

підтвердження не завжди можуть виявити помилки, що існують в бухгалтерських 

записах [50, c.35].  

Коротко можна описати схему аудиторського ризику, яка відображає ризики 

за їх видами на рис. 2.4. 

 

Рис. 2.4. Схема аудиторського ризику 

Джерело: розроблено автором 

Міжнародними нормативами аудиту передбачено математичне моделювання 

аудиторського ризику у такий вигляд: 

АР  ВР  РК  РН, (2.1) 

де АР- загальний аудиторський ризик; ВР – властивий ризик; РК – ризик контролю; 

РН – ризик невиявлення. За необхідності, аудитор може використовувати методику і 

техніку, яка має більше ступенів деталізації [50, c. 35]. Отже, у наведеній моделі 

може бути не тільки три, але і чотири та більше складових:  

Властивий ризик

Ризик, пов'язаний з 
підприємницькою 
діяльністю.

Ризик впливу зовнішніх 
факторів: інфляція, 
політична стабільність, 
розвиток галузі, попит 
ринку тощо.

Ризик впливу внутрішніх 
факторів: якість 
управління, шахрайство, 
зловживання тощо.

Ризик контролю

Ризик того, що система 
внутрішнього контролю 
не запобігає і не 
виявляє помилок в 
обліку.

Ризик системи 
бухгалтерського 
обліку; внутрішнього 
контролю.

Ризик не виявлення

Ризик аналітичних 
процедур.

Ризик того, що 
аналітичні процедури не 
зможуть виявити 
суттєвих помилок

Ризик тестового 
контролю.

Ризик того, що у 
результаті проведення 
детальних тестів не будуть 
виявлені суттєві помилки.

Ризик вибірки –
неправильний обсяг 
вибірки.

Не вибірковий ризик –
неправильний підбір 
тестів, неправильне 
застосування тестів.
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РН  РНАП  РНДТ, (2.2) 

де РНАП – ризик неефективності аналітичних процедур (імовірність того, що 

аналітичні процедури не зможуть виявити суттєвих помилок); РНДТ – ризик 

неефективності детальних тестів (ймовірність того, що детальні тести не зможуть 

виявити суттєвих помилок). У свою чергу, ризик неефективності детальних тестів 

залежить від ризику вибірки (РВ) та ризику, не пов’язаного з вибірковим 

дослідженням (НРВ) [50, c. 35]. 

РНДТ  РВ  НРВ, (2.3) 

Аудиторський ризик є критерієм якості роботи аудитора, оцінка 

аудиторського ризику основана на його професійній думці. Показники властивого 

ризику, ризику контролю й ризику невиявлення оцінюються не тільки залежно від 

думки аудитора, але і на базі зібраної ним інформації [7]. 

На підприємстві ТОВ «Грант Торнтон Легіс» аудитори розуміють 

неможливість повного усунення ризику, тому вони встановили прийнятний рівень 

аудиторського ризику 5%. Це означає, що п’ять зі ста підписаних аудиторами звітів 

містять різні погляди у спірних питаннях. Встановлення цього показника на більш 

низькому рівні може вплинути на конкурентоздатність підприємства.  

Наприклад, на стадії планування аудитор оцінює, що властивий ризик 

становить 90%, ризик контролю - 70%. Якщо аудитор хоче зберегти прийнятну 

ефективність перевірки, зводячи аудиторський ризик до відносно низького рівня 

(наприклад, до 5%), акцент переноситься на розрахунок значення ризику невиявлення 

й відповідної кількості аудиторських доказів, які потрібно буде отримати. У цьому 

випадку модель аудиторського ризику буде така:  

РН = АР : (ВР-РК) = 0,05 : (0,90 • 0,70) = 0,079. 

Ризик невиявлення становить 7,9%. Це означає, що аудитор підтверджує 

надійність інформації на 92,1%, що буде перевірена, а для досягнення цього 

аудитору необхідно буде здійснити велику кількість аудиторських процедур по 

відповідних сегментах фінансової звітності. Отже, чим нижче ризик невиявлення, 

тим більшу кількість процедур для досягнення цього необхідно здійснити, і навпаки. 
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Використовуючи модель оцінювання аудиторського ризику, аудитори ТОВ 

«Грант Торнтон Легіс» усвідомлюють неприпустимі ситуації, коли наприклад: 

- властивий ризик дорівнює нулю (ВР = 0 й АР = 0 • РК • РН = 0), тобто аудитор 

не може цілком довіряти системі обліку і внутрішньому контролю підприємства; 

- ризик контролю дорівнює нулю (РК = 0 й АР = ВР • 0 • РН = 0), тобто аудитор 

не може повністю покладатися на ефективність системи внутрішнього контролю і не 

проводити аудиторські процедури;  

- аудиторська перевірка не може вважатися проведеною належним чином, якщо 

існує велика ймовірність того, що аудитор не виявить суттєвих помилок, допущених 

суб’єктом, що перевіряється [7]. 

Аудитори ТОВ «Грант Торнтон Легіс» можуть отримати необхідні їм докази 

шляхом проведення перевірок бухгалтерських рахунків на суттєвість, але не можуть 

повністю вилучити проведення перевірок на суттєвість стосовно усіх цілей, які 

ставляться при проведенні аудиту, і таких, що мають відношення до важливих 

бухгалтерських документів або класів господарських операцій.  

Наприклад, аудитори ТОВ «Грант Торнтон Легіс» проводять перевірку 

відображення доходу в правильному періоді. Для цього аудитор відбирає необхідний 

період для перевірки (останні 15 днів грудня року, що перевіряється та перших 15 днів 

січня року наступного за тим, що перевіряється). Після чого аудитор може обирати 

метод для тестування господарський операцій, частіше всього використовується 

програма IDEA, яка із загальної популяції обирає випадкові господарські операції для 

перевірки або аудитор може обрати для тестування документи по найбільших сумах 

на його судження. Аудитору необхідно провести всі необхідні заходи при перевірці, 

щоб знизити аудиторський ризик до розумного мінімального рівня. 

Якщо при використанні такого підходу виникла ситуація, коли аудитор може 

практично повністю довіряти даним, зібраним у ході проведення процедур, навіть 

якщо він вважає, що система бухгалтерського обліку й система внутрішнього 

контролю є неефективними, тоді розрахунок ризику буде: 

АР = ВР • РК • РН = 1 • 1 • 0,01 = 0,01, (2.4) 
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В цьому випадку можна побудувати модель залежності між рівнем ризику та 

кількістю доказів, при оцінюванні аудиторського ризику зазвичай застосовуються 

три основні градації: високий; середній; низький,  що наведена в табл.2.3.  

Таблиця 2.3 

Залежність між рівнем ризику та кількістю доказів 

Варіанти Аудиторський 

ризик 

Властивий 

ризик 

Ризик 

контролю 

Ризик 

невиявлення 

Кількість 

необхідних доказів 

1 Високий Низький Низький Високий Низька 

2 Високий Низький Середній Середній Середня 

3 Середній Середній Середній Середній Середня 

4 Низький Високий Високий Низький Висока 

5 Низький Низький Низький Середній Середня 

Джерело: розроблено автором 

Щоб визначити відповідний ризик невиявлення помилок при плануванні, 

аудитору необхідно вивчити попередню оцінку розміру ризику невідповідності 

внутрішнього контролю. На ймовірність висловлення аудитором неадекватної думки  

також впливає суттєвість інформації стосовно її достовірності. 

Аудиторський ризик залежить від адекватності суджень аудитора, що 

формуються на кожному з етапів виконання завдань з надання упевненості, зокрема 

– аудиторської перевірки. 

Отже, аудиторський ризик та його оцінка дають змогу чітко спланувати 

перевірку, розподілити час на її проведення, акцентувати увагу на найважливіших 

проблемах та підвищити якість аудиторської роботи в цілому. Для того, щоб 

мінімізувати ризики, які є наслідком суб’єктивності аудиторського судження, 

необхідно розробити рекомендації щодо процедур оцінювання аудиторського ризику. 

Це забезпечить можливість використання, під час прийняття управлінських рішень, 

перевіреної аудитором інформації на відповідному рівні для упевненості 

користувачів. 

Згідно Міжнародних стандартів аудиту (МСА) 320 «Суттєвість в аудиті»  

визначає суттєвість виконання аудиторських процедур - як суму або суми, 

визначені аудитором на рівні, нижчому від суттєвості для фінансової звітності в 

цілому, для того, щоб знизити до прийнятного низького рівня ймовірність того, 
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що сукупність невиправлених та невиявлених викривлень перевищує розмір 

суттєвості для фінансової звітності в цілому [6]. 

Визначаючи суттєвість виконання, простіше кажучи – «робочу суттєвість»,  

установлюється числовий рівень, що допомагає партнерам з аудиту виконати 

достатньо аудиторських процедур для обґрунтування аудиторської думки. Цей 

показник визначає, що, якщо аудитори застосували б загальну суттєвість, 

визначену на етапі планування та проведення аудиторських процедур, протягом 

усього аудиту, вони б надмірно ризикували, оскільки не були б виявлені помилки. 

Загалом на суттєвість виконання покладено дві функції: 

- зменшення ризику агрегації (ризику, що сукупність некоректованих та 

невизначених викривлень, які окремо нижче суттєвості, перевищує 

суттєвість для фінансових звітів загалом) до прийнятного рівня; 

- забезпечення мережі безпеки від ризику невиявлення викривлень [6]. 

МСА 320 «Суттєвість в аудиті» надає рекомендації щодо поняття суттєвості 

та її взаємозв’язків з аудиторським ризиком, тому часто говорять, що незалежно 

від політики та процедур фірми досвідчені аудитори інстинктивно відчуватимуть, 

що впливатиме, а що ні на рішення, які будуть прийняті користувачами 

фінансових звітів [6]. 

При зменшенні рівня суттєвості інформації, що перевіряється аудитором, 

будь-яке відхилення, не виявлене ним під час перевірки, означає, що аудитор більше 

ризикує висловити неадекватну думку відносно інформації, оскільки користувачі не 

будуть ознайомлені із фактом існування суттєвого відхилення за результатами 

аудиту та його впливом на всю інформацію. Збільшення вартісної величини межі 

суттєвості призводить до того, що зменшується імовірність впливу невиявлених 

аудитором відхилень на якість перевіреної ним інформації [52]. 

Методології аудиту зазвичай вимагають, щоб суттєвість виконання була 

часткою від загальної суттєвості. Чим вище оцінено ризик викривлення, тим 

більше аудитору необхідно знизити відсоток. Зазвичай відсотки коливаються від 

75% (низький ризик) до 50% (високий ризик). 
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Розглянемо на прикладі фінансової звітності за 2017 – 2020 роки ТОВ 

«Грант Торнтон Легіс» визначення загальної суттєвості від показника статті 2000 

«Дохід» у табл. 2.4. Показники для розрахунку містяться в додат. А-Д. 

Таблиця 2.4 

Визначення загальної суттєвості від показника «Дохід» 

Показник 2020 рік 2019 рік 2018 рік 2017 рік 

Дохід 74 945 50 001 47 056 38 954 

Прибуток до оподаткування (156) 336 288 279 

Оцінка суттєвості 1,5 % від 

доходу (M) 1 124 750 706 584 

Допустима помилка 60% від 

планування (TE) 675 450 424 351 

Половина значення від загальної 

матеріальності (TA) 56 38 35 29 

Джерело: розроблено автором 

В таблиці розраховано показник оцінки суттєвості, який буде 

використовуватись аудиторами для подальших процедур. Оскільки за попередні 

роки визначено відповідний рівень суттєвості для ТОВ «Грант Торнтон Легіс» саме 

1,5%. Оцінка суттєвості (Матеріальність – M) розраховується як: 

M = Дохід * 1,5 %, (2.5) 

Рівень допустимої помилки – суттєвість виконання (TA) від планування 

встановлено 60% та була розрахована для кожного року як: 

TA = M * 60%, (2.6) 

саме цей показник частіше за все використовується аудиторами для проведення 

різних процедур, а саме (TE) – який становить, наприклад, для 2020 року – 

675 тис. грн та інші роки вказані в таблиці вище.  

Суттєвість виконання використовується також для інших аудиторських 

процедур на етапі планування, що також слугує орієнтиром під час оцінювання 

результатів інших (не вибіркових) аналітичних процедур по суті. 

Суттєвість на рівні фінансової звітності в цілому (а також для окремих 

класів операцій та залишків рахунків) може потребувати перегляду внаслідок змін 

в обставинах, що відбулися під час аудиту, отримання нової інформації або змін у 
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розумінні аудитором суб’єкта господарювання та його операцій унаслідок 

виконання подальших аудиторських процедур. Наприклад, якщо під час аудиту 

здається, що реальні фінансові результати будуть, швидше за все, суттєво 

відрізнятися від тих, що очікувалися на кінець звітного періоду і 

використовувалися на початку для визначення суттєвості на рівні фінансової 

звітності в цілому, аудитор переглядає таку суттєвість [25]. 

Приклад оформлення визначення суттєвості, з даними за 2020 рік, в робочих 

документах ТОВ «Грант Торнтон Легіс» зображено на рисунку 2.5. 

Загальна сума доходу     74  945 000 

Примітка: Фінансова звітність не включає коригування  з впливом на відкриття 

нерозподіленого прибутку. 

Показник 
Відсоток 

вимірювання 

Контрольне 

значення 
Матеріальність 

Дохід 1,5% 74 945 000 1 124 175 

М 

  

1 124 175 

TE 

  

674 505 

TA 

  

56 209 

Допустима помилка була встановлена на рівні 

60 % суттєвості планування.     

Висновок: Показник суттєвості – Доходи,  рівень суттєвості 674 505 грн 
 

Рис. 2.5 Визначення рівня суттєвості в робочому документі аудитора 

Джерело: розроблено автором 

Визначення суттєвості (матеріальності) за стандартами аудиту покладається 

на аудитора, його власне професійне судження, і залежить від результату впливу на 

показники звітності відхилення від встановлених параметрів, виявленого під час 

перевірки. Відхилення за своєю природою може виступати як помилка або 

перекручення (обман, шахрайство) та ідентифікується  залежно від його суттєвості. 

Врахування цього критерію вимагається МСФЗ і МСА, таким чином, він повинен 

бути включеним у параметричну модель звітності.  

Отже, поняття суттєвості є основоположним для аудиту, її застосовують 

аудитори на етапі планування та під час проведення аудиту, оцінки впливу 

визначеного викривлення у ході аудиту та невиправлених помилок, якщо такі є, у 

фінансових звітах. Хоча суттєвість спочатку визначається на етапі планування, 

аудитори повинні бути уважними, оскільки під час аудиту можуть змінитися 

обставини або деякі з результатів перевірки.  



38 

Висновки до розділу 2 

 

Товариство з обмеженою відповідальністю «Грант Торнтон Легіс» є 

складовою компанії Грант Торнтон (Україна), що належить бренду, під яким 

компанії-члени мережі Grant Thornton надають своїм клієнтам послуги з аудиту, 

податкового консалтингу та консалтингу.  

ТОВ «Грант Торнтон Легіс» надає аудиторські послуги та підлягає перевірці 

ОСНАД, що зобов’язує до висвітлення діяльності у Звіті про прозорість. Станом 

на 31.12.2020 р., компанія налічує 52 кваліфікованих аудиторів. 

Планування аудиту передбачає розробку стратегії, плану та програми 

аудиту є важливим етапом при проведенні аудиторської перевірки, що підвищує її 

якість та надійність. Також планування включає розрахунок прийнятного рівня 

аудиторського ризику та визначення рівня суттєвості.  

Визначення аудиторського ризику та його оцінка дають змогу чітко спланувати 

перевірку, розподілити час на її проведення, акцентувати увагу на найважливіших 

проблемах та підвищити якість аудиторської роботи в цілому. 

При визначенні суттєвості виконання установлюється певний числовий 

рівень, що допомагає партнерам з аудиту виконати достатньо аудиторських 

процедур для обґрунтування аудиторської думки. Суттєвість допомагає, при 

подальших аудиторських процедурах тестування, визначити прийнятний  рівень 

похибки. 

Для ТОВ «Грант Торнтон Легіс» можна порекомендувати запровадити 

автоматизоване програмне забезпечення для визначення рівня суттєвості та 

планування аудиторського ризику, задля прискорення прийняття рішень та 

визначень необхідних процедур.  
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РОЗДІЛ 3. УДОСКОНАЛЕННЯ МЕТОДИКИ АУДИТУ ФІНАНСОВОЇ 

ЗВІТНОСТІ СУБ’ЄКТА ГОСПОДАРЮВАННЯ 

3.1. Методика аудиту фінансової звітності 

Аудит фінансової звітності включає в себе перевірку загальних елементів 

звітності: аудит активів, аудит капіталу та зобов’язань, аудит доходів і витрат. 

Підтвердження правильності ведення бухгалтерського обліку, класифікації та 

оцінки всіх видів активів слід починати з найбільш вагомих статей, з точки зору їх 

частки в балансі.  

Для компанії ТОВ «Грант Торнтон Легіс» буде доцільно проаналізувати 

показник дебіторської заборгованості в оборотних активах, оскільки компанія 

отримує прибуток від надання послуг. Дані для аналізу відображені в Балансі 

(Звіті про фінансовий стан) за 2016 – 2020 роки.   

Розрахуємо відхилення у статті балансу Дебіторська заборгованість в 

активах за 5 років, аналіз наведено в табл.3.1, що вказує на значне збільшення 

дебіторської заборгованості в оборотних активах. 

Таблиця 3.1 

Аналіз відхилення дебіторської заборгованості  

ТОВ «Грант Торнтон Легіс» за 2020 - 2016рр.  

Показник Код 

рядка 

2016  

Рік 

2017  

рік 

2018  

рік 

2019  

рік 

2020  

рік 

Абс. 

відх., 

тис. грн 

Відн. 

відх., 

% 

Дебіторська 

заборгованість 

за послуги 

1125 1 809 7 397 3 971 8 866 4 846 3 037 1,68 

Дебіторська 

заборгованість 

за розрахунками: 

за виданими 

авансами 

1130 3 562 3 301 2 852 2 996 2 153 - 1 409 -0,40 

з бюджетом 1135 3 - - 26 25 22 7,33 

Інша поточна 

дебіторська 

заборгованість 

1155 33 88 71 579 2 766 2 733 82,82 

Інші оборотні 

активи 
1190 805 748 746 1 203 1 429 624 0,78 

Всього,  

тис. грн  
- 6 212 11 534 7 640 13 670 11 219 5 007 0, 81 

Частка, % - 12% 23% 15% 27% 22% - - 

Джерело: розроблено автором 
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Проаналізувавши відхилення показників дебіторської заборгованості 2020-

2016 рр., можемо побачити, що значно збільшилась заборгованість за послугами  

та інша поточна заборгованість, що може свідчити про збільшення обсягу 

продажів послуг або про неплатоспроможність і банкрутство частини покупців. 

Динаміку обсягів дебіторської заборгованості зображено на рис.3.2. 

Найвищий показник ми отримали у 2019 році – 13 670 тис. грн, що займає 27% від 

загальної суми за 5 років. Це може свідчити про необачну кредитну політику 

підприємства стосовно покупців або про збільшення обсягу продажів 

аудиторських послуг та залучення нових клієнтів, або про неплатоспроможність і 

банкрутство частини покупців.  

 

Рис. 3.1. Динаміка обсягів дебіторської заборгованості 

ТОВ «Грант Торнтон Легіс» за 2016-2020 роки 
Джерело: розроблено автором 

Також слід оцінити розрахунок питомої ваги дебіторської заборгованості у 

загальному обсязі обігових ресурсів компанії, розрахунок наведено в табл. 3.2.  

Таблиця 3.2 

Частка дебіторської заборгованості в оборотних активах 

ТОВ «Грант Торнтон Легіс» за 2016-2020 роки 

 

 

Показник 

2016 рік 2017 рік 

 

2018 рік 2019 рік 2020 рік 

 

Сума, 

тис. 

грн 

Ч, 

% 

Сума, 

тис. 

грн 

Ч,  

% 

Сума, 

тис. 

грн 

Ч,  

% 

Сума, 

тис. 

грн 

Ч,  

% 

Сума, 

тис. 

грн 

Ч,  

% 

Оборотні 

активи, в т.ч.: 

9 552 100% 13 296 100% 9 703 100% 17 208 100% 19 996 100% 

Дебіторська 

заборгованість 

6 212 65,03 11 534 86,75 7 640 78,74 13 670 79,44 11 219 56,11 

Джерело: розроблено автором 
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З наведеної таблиці чітко видно, що частка дебіторської заборгованості в 

оборотних активах в середньому коливається в 73%. Значення даного показника є 

значним, оскільки становить основну оборотних коштів підприємства. Це є 

позитивним фактором для компанії, адже відбувається повернення коштів 

підприємства, які в подальшому вона може використати на власні поточні 

потреби чи на погашення своїх боргів. 

Отже, становище зобов’язань компанії ТОВ «Грант Торнтон Легіс» багато в 

чому залежить від стану дебіторської заборгованості. Дебіторська заборгованість 

- величина, якою можна управляти, для цього необхідно реалізовувати необхідні 

дії для покращення управління процесу руху заборгованостей, наприклад:  

- постійно визначати неприпустимі (прострочені, безнадійні) дебіторської 

заборгованості та зобов’язань, для цього формується резерв на рахунку 38 

«Резерв сумнівних борів»; 

- контролювати співвідношення дебіторської та кредиторської 

заборгованості, адже велике перебільшення дебіторської заборгованості 

призводить до необхідності залучення ресурсів.  

Аудит власного капіталу передбачає, що його дослідження неможливе без 

вивчення установчих документів, оскільки такі елементи, як статутний капітал, є 

головною складовою будь-якого підприємства і закріплюється саме в його 

установчих документах, які також можуть містити дані про інші елементи 

капіталу.  

До власного капіталу ТОВ «Грант Торнтон Легіс», як вказано у Фінансовій 

звітності підприємства та Статуті, належить: статутний капітал, зареєстрований 

(пайовий) капітал, нерозподілений прибуток (непокритий збиток) (дод. Ж).  

Метою аудиту власного капіталу є підтвердження інформації про власний 

капітал, його структуру та зміни, що відбулися у ньому протягом звітного 

періоду.  

Розмір статутного капіталу ТОВ «Грант Торнтон Легіс» складає 295 760,00 

грн. Засновниками Товариства є фізичні особи, найбільшою часткою  капіталу 
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(61%) володіє керівник організації – Чосова Клавдія Павлівна та Новак Інна 

Віліївна (23,64%), решта (15,36%) розподілена між партнерами. 

Проведемо оцінку аналізу власного капіталу для розділу Балансу «I. 

Власний капітал» за 2016-2020 рр. Розрахунок наведено в табл. 3.3 та вказує на те, 

що зареєстрований капітал не змінювався протягом трьох років та становив 659 

тис. грн,  проте ми бачимо зміни починаючи з 2019 року – пайовий капітал 

збільшився на 190 тис. грн, що може свідчити про додаткові внески учасників, 

оскільки у 2019 році в компанії відбулась переоцінка персоналу і компанія 

здобула більшу кількість партнерів, які теж є учасниками. 

Таблиця 3.3 

Динаміка обсягу власного капіталу  

ТОВ «Грант Торнтон Легіс» за 2016-2020 роки 

Показник Код 

рядка 

2016  

рік 

2017  

рік 

2018  

рік 

2019  

рік 

2020  

рік 

Абсл. 

відх., 

тис.грн 

Відн. 

відх.,% 

Зареєстрований 

(пайовий) 

капітал 

1400 659 659 659 849 849 190,0 0,29 

Нерозподілений 

прибуток 

(непокритий 

збиток) 

1420 1 847 887 1 643 -540 -751 -2 598,0 -1,41 

Джерело: розроблено автором 

Щодо статті 1420 «Нерозподілений прибуток (непокритий збиток)», можемо 

спостерігати позитивне значення, оскільки сума з мінусом говорить про 

збільшення прибутків компанії у 2020 році, порівняно з 2016 роком. 

Під час проведення аудиту власного капіталу компанії ТОВ «Грант Торнтон 

Легіс» в обов’язковому порядку досліджуються такі документи: 

 статут суб’єкта господарювання; (дод. Ж) 

 свідоцтво про державну реєстрацію; 

 протоколи річних зборів засновників; 

 накази і розпорядження виконавчої дирекції; 

 ліцензії і дозволи на певні види діяльності; 
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 документи, які підтверджують внесення часток засновників до статутного 

капіталу (виписки банку, акти оприбуткування майна, переданого в 

натуральній формі, як внесок до статутного капіталу); 

 річна звітність. 

Аудит зобов’язань передбачає собою перевірку кредиторської 

заборгованості. Метою аудиту кредиторської заборгованості є отримання 

необхідних аудиторських доказів щодо повноти та достовірності інформації про 

кредиторську заборгованість, відображену у фінансовій звітності та примітках до 

неї та сформувати відповідну думку.  

Розглянемо склад статті кредиторської заборгованості на ТОВ «Грант 

Торнтон Легіс» в таблиці 3.4.  

Таблиця 3.4 

Динаміка обсягу кредиторської заборгованості  

ТОВ «Грант Торнтон Легіс» за 2016-2020 роки 

Показник Код 

рядка 

2016 

рік 

2017 

рік 

2018 

рік 

2019 

рік 

2020 

рік 

Абсл. 

відх., 

тис. 

грн 

Відн. 

відх.,

% 

Поточна 

кредиторська 

заборгованість за: 

довгостроковими 

зобов’язаннями 

1610 - - - - - - - 

товари, роботи, 

послуги 
1615 7 511 4 758 2 266 6 223 4 076 -3 435 -0,46 

розрахунки з 

бюджетом 
1620 572 716 659 1 290 1 569 997 1,74 

у т. ч. з податком на 

прибуток 
1621 30 53 47 18 19 -11 -0,37 

розрахунки зі 

страхуванням 
1625 57 72 106 109 69 12 0,21 

розрахунки з оплати 

праці 
1630 236 295 409 500 584 348 1,47 

за одержаними 

авансами 
1635 - 5 921 4 684 6 012 8 116 8 116 1,0 

за розрахунками з 

учасниками 
1640 - 1 183 722 395 - 0 1,0 

Інші поточні 

зобов’язання 
1690 21 28 5 2 540 4 261 4 240 201,90 

Всього, тис. грн  - 8 427 13 026 8 898 17 087 18 694 10 267 1,22 

Частка рр., % - 13% 20% 13% 26% 28% - - 

Джерело: розроблено автором 



44 

З даної таблиці ми можемо побачити, що загальне зростання поточної 

кредиторської заборгованості компанії було зумовлене збільшенням обсягів її 

діяльності та залученням нових компаній для проектів аудиту, оскільки оплати за 

виконану роботу вносять двома частинами, а саме авансова та основна, до та після 

проекту, ми можемо прослідковувати, що у 2020 році компанія укладає договори 

на проведення аудиту у 2021 році та отримує авансові платежі. 

Аналіз динаміки кредиторської заборгованості підприємства в додатку З, з 

нього ми можемо побачити, що загальна сума поточної кредиторської 

заборгованості товариства на кінець звітного 2020 року порівняно з його 

початком зросла на 1 607 тис. грн або на 9 %.  

Цей приріст переважно відбувався шляхом збільшення на 2 104 тис. грн, або 

35% заборгованості за одержаними авансами , частка яких  у поточних 

зобов’язаннях впродовж року зросла 35 % до 43%. Зросла також заборгованість з 

інших поточних зобов’язань (+1 721 тис. грн).  

Основним методом перевірки зобов’язань є запит і підтвердження, 

застосування якого визначається МСА 505 «Зовнішні підтвердження» [2]. 

Відповідно до МСА, зовнішнє підтвердження – це аудиторський доказ, 

отриманий шляхом безпосереднього повідомлення третьої сторони у відповідь на 

запит про надання інформації з конкретного питання, яке впливає на твердження. 

В основному зовнішні підтвердження використовують для підтвердження 

залишків рахунків. Для цього аудитори, відповідно до визначеної суттєвості, 

обираються найбільші суми по контрагентах та відповідно надсилається запит 

контрагенту для підтвердження суми заборгованості. При цьому вибірка робиться 

не тільки по залишках заборгованості на кінець періоду, але і по операціях, які 

мали суттєві суми протягом звітного періоду. Таким чином аудитор упевниться у 

тому, що у клієнта немає не відображених у звітності зобов’язань.  

Отже, здійснюючи аудит власного капіталу та зобов’язань треба здійснити 

достатню перевірку установчих документів компанії та відправлених 

підтверджень контрагентам.  
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При аудиті кредиторської заборгованості ТОВ «Грант Торнтон Легіс», 

аудитору необхідно знати про можливі помилки та порушення, які притаманні 

цьому розділу обліку, аби в разі помилки клієнт виправив зауваження, або ці 

помилки були належно висвітлені в аудиторському висновку. 

Основну частину доходів підприємства ТОВ «Грант Торнтон Легіс» 

отримує від реалізації аудиторських та консультаційних послуг. При перевірці 

доходів використовуються інші аудиторські процедури. Наприклад, аудиторські 

докази щодо доходів від реалізації можна отримати, перевіряючи дебіторську 

заборгованість. 

Метою аудиту доходів є зібрання необхідних аудиторських доказів для 

формування аудиторської думки щодо повноти та достовірності інформації про 

доходи, відображені у фінансовій звітності. Перевірка доходів на ТОВ «Грант 

Торнтон Легіс» складається з низки процедур, таких як:  

1. Провести аналітичні процедури для визначення незвичайних тенденцій у 

динаміці доходів і витрат (аналітика). 

2. Провести порівняння даних фінансової звітності, журналу операцій і даних 

синтетичного та аналітичного обліку. 

3. Перевірити передачу права власності на предмет договору (перевірка 

первинних документів за операціями) 

4. Порівняти дані, отримані в результаті перевірок активів і зобов’язань, з 

результатами перевірки доходів. 

5. Перевірити відповідність складу і моменту виникнення доходів вимогам 

П(С)БО 15. 

6. Перевірити подальші події після дати балансу з метою визначення 

суттєвих повернень товарів, сторнування реалізації тощо (Cutoff testing).  

7. Перевірити наявність усіх необхідних документів, а за їх відсутності, 

запросити у керівництва компанії лист-підтвердження того, що усі доходи 

відображені у звітності.  
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Також аудитору необхідно по вибраних для перевірки операціях 

проаналізувати договори про надання послуг, перевірити умови та упевнитись, 

що виручка  від реалізації послуг визнана обґрунтовано. 

Щоб упевнитись в тому, що дохід від надання послуг відображений у 

звітності в правильній оцінці, аудитору необхідно вибрати достатню кількість 

рахунків (це можуть бути 10 сум більших за матеріальність), виставлених 

покупцям, звірити їх дані з умовами договорів, даними актів наданих послуг або 

актів прийому-передачі робіт (послуг), а також з даними регістрів 

бухгалтерського обліку. 

Алгоритм послідовності перевірки доходів підприємства наведено на 

рисунку К у додатку К. 

Проведемо перший етап перевірки, а саме аналітичні процедури в динаміці 

доходів компанії ТОВ «Грант Торнтон Легіс» за період 2016 – 2020 року згідно 

даних Фінансової звітності в таблиці 3.5. 

Таблиця 3.5 

Динаміка доходів ТОВ «Грант Торнтон Легіс» за 2016-2020 роки 

Показник Код 

рядка 

2016  

рік 

2017 

рік 

2018 

рік 

2019  

рік 

2020  

рік 

Абсл. 

відх., 

тис. 

грн 

Відн. 

відх.,% 

Чистий дохід від 

реалізації 

(товарів, робіт, 

послуг) 

2000 33 814 38 954 47 056 50 001 74 945 41 131 1,22 

Частка від 

загальної суми 

за рр., % 

- 14% 16% 19% 20% 31% - - 

   Джерело: розроблено автором  

З даної таблиці ми можемо побачити, що доходи з кожним роком 

збільшуються, що несе за собою позитивну тенденцію. Так, станом на 2020 рік 

доходи компанії збільшились на 24 944 тис. грн або майже 50%,  порівняно з 

минулим 2019 роком. Порівнюючи збільшення доходів з 2016 роком, абсолютне 

відхилення становить 41 131 тис. грн. 
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Схематично динаміку доходів за 2016-2020 роки можна побачити на 

діаграмі рисунок 3.3. 

 

Рис. 3.3. Динаміка доходів ТОВ «Грант Торнтон Легіс» за 2016-2020 рр. 

Джерело: розроблено автором 

Валовий прибуток (збиток) компанії формується за результатами чистого 
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Приступаючи до перевірки витрат, краще розглядати їх з точки зору форми 

звітності, в якій вони відображені. При перевірці звіту про фінансові результати 

слід звернути увагу на всі статті витрат і особливо на собівартість реалізованих 

послуг. Оскільки основним продуктом діяльності ТОВ «Грант Торнтон Легіс» 

виступають послуги, тому виникає необхідність більш глибокої деталізації 

процедури перевірки витрат підприємства.  

Побудуємо план перевірки відповідності обліку витрат компанії ТОВ 

«Грант Торнтон Легіс», він буде складатись з таких етапів:  

- впевнитись у порівнянності показників фінансової звітності за допомогою 

аналітичних методів; 

- встановити відповідність синтетичного і аналітичного обліку витрат за 

допомогою зустрічного звіряння, перевірити коректність проводок; 

- тестування системи внутрішнього контролю підприємства за допомогою 

тестів «слабких» місць (тестування «слабких» місць за  результатами 
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- дослідження за допомогою документальних методів і зустрічного звіряння 

наявність відповідних первинних документів і правильність їх оформлення; 

- перевірка правильності формування собівартості послуг і розподілу на 

витрати, оцінка правильності класифікації витрат. 

Алгоритм перевірки правильності обліку витрат підприємства зображено на 

рисунку Л у додатку Л. 

Собівартість компанії ТОВ «Грант Торнтон Легіс» включає в себе: 

- витрати на оренду приміщень для працівників; 

- комунальні платежі та господарські витрати; 

- витрати на заробітну палату аудиторам; 

- витрати на відрядження.  

Таким чином, проаналізуємо прибуток, після зняття витрат на собівартість в 

таблиці 3.6. Загальна сума прибутку за 2020 рік, у порівнянні з іншими звітними 

періодами, збільшилась в середньому на 10-15 тис. грн. 

Таблиця 3.6 

Динаміка валового прибутку  

ТОВ «Грант Торнтон Легіс» за 2020-2016 рр. 

Показник 
Код 

рядка 

2016 

рік 

2017 

рік 

2018 

рік 

2019 

рік 

2020 

рік 

Абсл. 

відх., 

тис. 

грн 

Відн. 

відх.,

% 

Чистий дохід 

від реалізації 

(товарів, 

робіт, послуг) 

2000 33 814 38 954 47 056 50 001 74 945 41 131 1,22 

Собівартість 

реалізованих 

послуг 

2050 (26 154) (28 377) (34 643) (37 637) (52 173) -26 019 0,99 

Валовий: 

прибуток 
2090 7 660 10 577 12 413 12 364 22 772 15 112 1,97 

Частка від 

загальної 

суми за рр., % 

- 12% 16% 19% 19% 35% - - 

Джерело: розроблено автором 

З даної таблиці можна побачити, що собівартість послуг пропорційно 

збільшується із збільшенням доходів. 
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Витрати компанії «Грант Торнтон Легіс» складаються з таких витрат: 

- адміністративні витрати (загальні корпоративні витрати, витрати на 

заробітні плати працівникам, утримання основних засобів та інше); 

- витрати на збут; 

- інші операційні витрати (можна віднести витрати на операційну оренду). 

Проаналізуємо зміни витрат ТОВ «Грант Торнтон Легіс» за 5 років в 

таблиці 3.7. 

Таблиця 3.7 

Динаміка обсягу витрат компанії ТОВ «Грант Торнтон Легіс» 2016-2020 рр. 

Показник 
Код 

рядка 

2016 

рік 

2017 

рік 

2018 

рік 

2019 

рік 

2020 

рік 

Абсл. 

відх., 

тис. 

грн 

Відн. 

відх., 

% 

Адміністративні 

витрати 
2130 (6 553) (8 933) (10 445) (9 714) (18 723) (12 170) 1,86 

Витрати на збут 2150 (1 466) (1 493) (1 552) (1 779) (1 498) (32) 0,02 

Інші операційні 

витрати 
2180 (564) (358) (665) (874) (3 936) (3 372) 5,98 

Всього витрати, 

тис. грн 
- (8 583) (10 784) (12 662) (12 367) (24 157) (15 574) 1,81 

Частка від 

загальної суми за 

рр., % 

- 4% 5% 5% 5% 35% - - 

Джерело: розроблено автором 

З даної таблиці ми бачимо що загальна сума витрат збільшується з кожним 

роком, пропорційно доходам. Значне збільшення відбулось в період 2020 року, 

так адміністративні витрати збільшились на 9 009 тис. грн, порівняно з 2019 

роком. Порівнюючи 2020 рік та 2016 рік, сума витрат зросла на 12 170 тис. грн. 

Таке збільшення відбулось  в результаті впливу інфляції та переоцінки 

персоналу підприємства, де було значно збільшено заробітну плату працівникам, 

також впливають інші витрати, наприклад зростання суми орендної плати, 

зростання цін на проживання та квитки, що стосуються відряджень працівників.  

Отже, за результатами перевірки обліку витрат підприємства, аудитор може 

висловити думку щодо достовірності звітності по даних статтях. Усі виявлені 

розбіжності при перевірці доходів та витрат необхідно проаналізувати. 

Невідповідність даних у підтверджуючих документах свідчить про недоліки 
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внутрішнього контролю, тому аудитору необхідно розглянути питання про 

збільшення обсягу аудиторських процедур щодо перевірки цих статей фінансової 

звітності.  

Перевіривши надійність даних в обліку та даних відображених у звітності, 

аудитор повинен упевнитись у тому, що вся суттєва інформація  правильно і 

повністю розкрита у примітках до фінансової звітності. 

 Якщо будь-яка суттєва, на погляд аудитора, інформація не розкрита або 

розкрита не повністю чи неадекватно у фінансовій звітності, аудитор повинен 

розглянути вплив цього факту на звітність та аудиторський висновок і обговорити 

це питання з керівництвом клієнта.  

Для покращення перевірки фінансової звітності ТОВ «Грант Торнтон Легіс» 

можна запропонувати введення автоматизованих систем, які б виключали 

ймовірний фактор допустити арифметичну помилку самим аудитором.  

 

 

3.2. Узагальнення та реалізація результатів аудиту фінансової звітності 

суб’єкта господарювання 

Згідно з п. 6 ч. 1 ст. 1 Закону України «Про аудит фінансової звітності та 

аудиторську діяльність» від 21.12.2017 р. №2258-VIII, аудиторський звіт — це 

документ, підготовлений суб’єктом аудиторської діяльності за результатами 

аудиту фінансової звітності (консолідованої фінансової звітності) відповідно до 

міжнародних стандартів аудиту та вимог цього Закону [1]. 

Звіт аудитора узагальнює всі етапи перевірки та відображає відомості про 

стан обліку, внутрішнього контролю, достатність і достовірність фінансової 

звітності. Аудиторський висновок є єдиним комунікаційним каналом між 

аудитором, зовнішніми користувачами та власниками підприємства, фінансова 

звітність якого була перевірена аудитором 

Аудиторський висновок, який складається при обов’язковому аудиті, 

повинен містити оцінку аудитором відповідності обліку і розкриття кожного 
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елемента фінансової звітності окремо, і загальну оцінку подання фінансових 

звітів. Основні елементи аудиторського звіту визначено пунктами 5-26 МСА 700 

«Аудиторський висновок про фінансову звітність» [3]. 

Аудиторський звіт може бути підготовлений складений у довільній формі, 

але він обов’язково повинен містити такі елементи за вимогами стандарту, яких 

саме і дотримується ТОВ «Грант Торнтон Легіс»: 

- заголовок; 

- адресат; 

- аудиторська думка (Opinion); 

- основа для думки; 

- пояснювальний параграф, який описує обсяг аудиторської перевірки; 

- ключові питання перевірки; 

- параграф з інших питань; 

- відповідальність управлінського персоналу за фінансову звітність; 

- відповідальність аудитора за аудит фінансової звітності; 

- основні відомості про аудиторську фірму; 

- підпис аудитора (керівника аудиторської фірми); 

- дата видачі аудиторського звіту . 

Аудиторський звіт компанії ТОВ «Грант Торнтон Легіс» містить в собі такі 

обов’язкові елементи бланку: логотип компанії, контактна інформація та 

дисклеймер (пояснення) щодо конфіденційності інформації у документі.  

Для компанії ТОВ «Грант Торнтон Легіс» станом на 31 грудня 2020 року  

Звіт незалежного аудитора буде містити наступну Думку та Основу для думки:  

Думка  

Ми провели аудит фінансової звітності Товариства з обмеженою 

відповідальністю  «Грант Торнтон Легіс» (далі – ТОВ «Грант Торнтон Легіс» або 

«Компанія») станом на 31 грудня 2020 року та за рік, що закінчився на зазначену 

дату, що складається з: 

- Форми 1 «Баланс (Звіт про фінансовий стан)» станом на 31 грудня 2020 

року; 
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- Форми 2 «Звіт про фінансові результати (Звіт про сукупний дохід)» за 2020 

рік.  

На нашу думку фінансова звітність, що додається, відображає достовірно, в 

усіх суттєвих аспектах, фінансовий стан ТОВ «Грант Торнтон Легіс» на 31 грудня 

2020 року та його фінансові результати і грошові потоки за роки, що закінчилися на 

зазначені дати, відповідно до Національних положень (стандартів) 

бухгалтерського обліку (НП(с)БО) та відповідає вимогам законодавства України, 

що регулює питання бухгалтерського обліку та фінансової звітності (згідно додатку 

Е). 

Основа для думки  

Ми провели аудит відповідно до Міжнародних стандартів аудиту (МСА). 

Нашу відповідальність згідно з цими стандартами викладено в розділі 

«Відповідальність аудитора за аудит фінансової звітності» нашого звіту. Ми є 

незалежними по відношенню до Товариства згідно з Кодексом етики професійних 

бухгалтерів Ради з Міжнародних стандартів етики для бухгалтерів (Кодекс 

РМСЕБ) разом з етичними вимогами в Україні. Ми вважаємо, що отримані нами 

аудиторські докази є достатніми і прийнятними для використання їх як основи для 

нашої думки (згідно додатку Е). 

Приклад опублікованого аудиторського висновку із застосуванням всіх 

вимог ТОВ «Грант Торнтон Легіс» для ПрАТ «Укргідроенерго» наведений в 

додатку Е.  

Важливим пунктом при підписанні Звіту аудитора є «Дата аудиторського 

висновку», оскільки проставляють дату на день завершення аудиторської перевірки 

та в той самий день, коли керівництво підприємства підписує акт приймання-

передання виконаних аудитором робіт. 

Аудиторський висновок підписується фізичною особою - підприємцем, якщо 

аудит здійснювався незалежно одним аудитором або керуючим партнером з 

аудиту, якщо перевірка проводилась аудиторською компанією. 

Складання по закінченню аудиту супровідних документів на ТОВ «Грант 

Торнтон Легіс» є обов’язковим, до них належать: акт приймання- передачі наданих 
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послуг, акт приймання-передачі підсумкової документації, супроводжувальний 

лист до пакету документації, рахунок на сплату послуг та інші документи 

відповідно до вимог.  

Відповідно до МСА 705 «Модифікації думки у звіті незалежного аудитора», 

якщо сертифікований аудитор на підставі аудиторських доказів приходить до 

висновку, що у фінансовій звітності міститься суттєве викривлення та він не може 

отримати достатні докази, щоб зробити висновок про відсутність викривлення у 

фінансовій звітності, тоді в цьому випадку аудитор повинен модифікувати думку 

[4]. 

Відповідно до стандарту існує три типи модифікованих думок: умовно-

позитивна; негативна; відмова від висловлення думки.  

Кожна із висловлених думок напряму залежить від стану наданої інформації 

для перевірки, достовірності відображення фактичного фінансового стану, 

відповідності законодавчим вимогам та іншим критеріям оцінки фінансової 

діяльності [4]. Види аудиторського висновку з модифікацією розглянуто в 

табл.3.8. 

Таблиця 3.8 

Основні види аудиторського висновку 

№ 

пор. 

Вид висновку Трактування 

1 2 3 

1 Безумовно 

позитивний 

висновок 

надана інформація дає дійсне і повне уявлення про реальний склад 

активів і пасивів, господарська діяльність здійснюється відповідно до 

чинного законодавства, система обліку відповідає законодавчим і 

нормативним вимогам, фінансова звітність складена на підставі 

справжніх даних обліку і достовірно відображає фінансовий стан 

2 Умовно-

позитивний 

висновок  

(є фундаментальна 

непевність) 

у зв’язку з неможливістю перевірки окремих фактів аудитор не може 

висловити свою думку щодо вказаних моментів, але вони мають 

обмежений вплив на стан справ у цілому і не перекручують дійсний 

фінансовий стан. Аудитор вважає можливим підтвердити, що за 

винятком згаданих обмежень надана інформація свідчить про 

відповідність господарської діяльності чинному законодавству. 

Система обліку відповідає законодавчо-нормативним вимогам. 

Фінансова звітність складена на підставі достовірних даних і в цілому 

достовірно відображає фактичний фінансовий стан. 
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Продовження таблиці 3.9 

1 2 3 

3 Умовно-

позитивний 

висновок  

(є фундаментальна 

незгода) 

означає що деякі операції оформлені з порушенням встановленого 

порядку. Аудитор вважає можливим підтвердити, що за винятком 

згаданих обмежень надана інформація свідчить про відповідність 

здійснюваної господарської діяльності чинному законодавству. 

Система обліку відповідає законодавчим і нормативним вимогам. 

Фінансова звітність складена на підставі достовірних (справжніх) 

фінансових даних і в цілому достовірно відображає фактичний 

фінансовий стан. 

 

4 Негативний 

висновок 

аудитом встановлені порушення. Допущені порушення викривляють 

реальний стан справ у цілому (в основному). Прийнята система обліку 

не відповідає законодавчим, нормативним вимогам.  

Дані фінансової звітності не відповідають обліковим даним. Таким 

чином, дані бухгалтерського обліку і фінансової звітності не дають 

достовірного уявлення про дійсний фінансовий стан. 

5 Відмова  

від надання 

висновку 

у зв’язку з неможливістю перевірити факти аудитор не може 

висловити думку щодо вказаних моментів. Представлені моменти 

суттєво впливають на дійсний стан справ у цілому. У зв’язку з 

відсутністю достатніх аудиторських свідчень аудитор не може видати 

об’єктивний аудиторський висновок. 

Джерело: складено на основі опрацювання [4] 

Якщо неможливо отримати достатні аудиторські докази, щоб підтвердити 

думку та є потенційний вплив викривлення на фінансову звітність, тоді аудитор 

відмовляється висловлювати думку. Також аудитор відмовляється від висловлення 

думки, якщо зіткнувся з багатьма невизначеностями  під час аудиту [7]. 

Також аудитор не може видати умовно-позитивний висновок у разі існування 

фундаментальної непевності й незгоди. Основними причинами фундаментальної 

непевності є значні обмеження в обсязі аудиторської роботи у зв’язку з тим, що 

аудитор не може одержати всю необхідну інформацію й пояснення (через 

незадовільний стан обліку) і не може виконати всі необхідні аудиторські процедури 

(через обмеження у часі перевірки, що диктуються клієнтом) [7]. 

Узагальненням перевірки фінансової звітності є складання аудиторського 

висновку, що повинен містити оцінку аудитором відповідності обліку і розкриття 

кожного елемента фінансової звітності окремо, і загальну оцінку подання 

фінансових звітів.  
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Висновок аудитора призначений для широкого кола користувачів, його 

оприлюднення є свідченням того, що річний бухгалтерський звіт клієнта як у 

цілому, так і в усіх частинах відповідає чинному законодавству України, 

правилам ведення бухгалтерського обліку і є достовірним.  

Отже, аудиторський висновок є регламентованим документом, структура 

якого визначається МСА 700, тому складання аудиторського звіту є одним із 

найважливіших етапів аудиту, оскільки він узагальнює виконані аудиторські 

процедури та висловлює думку аудитора щодо достовірності та відповідності 

чинному законодавству фінансової звітності підприємства. Єдиної загальної 

форми Звіту аудитора не існує, аудиторські фірми самостійно впроваджують 

загальноприйняті фірмові стандарти та керуються МСА, згідно яких випускають 

звіти.  

Основна мета аудиту фінансової звітності полягає в тому, щоб обґрунтовано 

переконатися, що у фінансовій звітності немає серйозних викривлень. Аудитори 

повинні знайти баланс між аудиторською довірою та комерційною реальністю, 

пам’ятаючи, що не можна повністю виключити ризик не виявлення суттєвого 

викривлення у фінансовій звітності. 

 

Висновки до розділу 3 

 

Аналізуючи статті фінансової звітності, в компанії ТОВ «Грант Торнтон 

Легіс» за 2016-2020 роки, можемо спостерігати значне збільшення всіх показників 

звітності: активів, зобов’язань, власного капіталу, доходів та витрат. На їх 

зростання має вплив інфляція у країні, також у 2020 році причиною також став 

спалах пандемії у всьому світі COVID-19, це створило значну мінливість, 

невизначеність та економічну нестабільність протягом 2020 року.  

При перевірці  власного капіталу та зобов’язань необхідно здійснювати 

достатню перевірку установчих документів компанії та відправлених 

підтверджень контрагентам (кредиторам). 
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Дослідивши стан доходів ТОВ «Грант Торнтон Легіс», можемо спостерігати 

значне їх зростання з кожнім роком, що є гарним показником для компанії та 

демонструє виконання плану стратегії компанії на 100%, завдяки залученню 

нових іноземних та вітчизняних клієнтів, що прагнуть перевірити правильність 

складання звітності на підприємстві.  

Збільшення витрат в компанії відбувалось пропорційно збільшенню 

доходів. Значне збільшення витрат компанії пов’язано з  інфляцією та 

переоцінкою персоналу підприємства, де було значно збільшено заробітну плату 

працівникам, також впливають інші витрати.   

Звіт аудитора узагальнює всі етапи перевірки та відображає відомості про 

стан обліку, внутрішнього контролю, достатність і достовірність фінансової 

звітності.  На ТОВ «Грант Торнтон Легіс» діють власні встановлені правила щодо 

оформлення Звіту аудитора та  в обов’язковому порядку є дотримання 

оформлення згідно Міжнародних стандартів аудиту.  

Удосконаленням видачі аудиторських звітів для компанії ТОВ «Грант 

Торнтон Легіс», на нашу думку, буде введення загальної удосконаленої форми 

бланку звіту з вимогами до оформлення. Також можна удосконалити процес 

затвердження звітів у партнера, задля покращення контролю якості випуску звітів 

до підпису керівництвом.  
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ВИСНОВКИ І ПРОПОЗИЦІЇ 

 

У випускній кваліфікаційній роботі було проведено комплексне дослідження, 

за результатами якого обґрунтовано теоретико-практичні та організаційно-

методичні засади аудиту фінансової звітності господарюючого суб’єкта та надано 

пропозиції з їх удосконалення та дійшли висновку щодо: 

1. Дослідження теоретичних аспектів аудиту фінансової звітності 

засвідчило, що аудит є актуальною послугою та забезпечує одержання всіма 

користувачами перевіреної та достовірної інформації про діяльність господарюючих 

суб’єктів і сприяє встановленню довіри між партнерами, ліквідації виявлених 

недоліків, прийняттю рішень щодо оптимізації діяльності підприємств, що 

перевіряються.  

2. Компанія ТОВ «Грант Торнтон Легіс» підлягає перевірці Органом 

суспільного нагляду за аудиторською діяльності України (ОСНАД), у  грудні 2019 

року компанія успішно пройшла перевірку системи контролю якості 

аудиторських послуг, результати перевірки розміщені на офіційному сайті 

ОСНАД. Наступна перевірка запланована на грудень 2022 року. 

Оскільки Компанія надає послуги з обов’язкового аудиту для підприємств, 

які становлять суспільний інтерес з 2018 року, згідно Закону, оприлюднює на 

власній веб-сторінці Звіт про прозорість до 30 квітня наступного року за 

попередній звітний. 

3. Дослідження виконувалося на матеріалах ТОВ «Грант Торнтон Легіс», 

що надає аудиторські послуги за видами аудиту (обов’язковий, ініціативний, 

спеціального призначення) та за концептуальними основами бухгалтерського 

обліку (МСФЗ, НП(с)БО, GAAP US та інші).  

Організаційна структура ТОВ «Грант Торнтон Легіс» є лінійною, що 

відповідає потребам управління. Облік і звітність в ТОВ «Грант Торнтон Легіс» 

здійснюються відповідно до вимог чинного законодавства: за національними 

положеннями (стандартами) бухгалтерського обліку (НП(с)БО). 



58 

Компанія ТОВ «Грант Торнтон Легіс» є складовою частиною компанії 

Грант Торнтон (Україна), що в свою чергу відноситься до Grant Thornton 

International Ltd (GTIL). 

4. Планування аудиторської перевірки є важливим етапом при 

проведенні аудиту фінансової звітності, воно включає в себе не тільки вивчення 

бізнесу клієнта, розрахунок часу та затрат на аудит, але й оцінку ризику та 

розрахунок розміру суттєвості помилки при аудиті, що в свою чергу, дає змогу 

чітко спланувати перевірку, що забезпечить використання інформації на 

відповідному рівні упевненості користувачів. 

5. Аналіз динаміки майнового забезпечення ТОВ «Грант Торнтон Легіс» 

показав загальне зростання показників, що було зумовлене збільшенням обсягів її 

діяльності та залученням нових компаній для проектів аудиту, що прослідковує за 

собою збільшення доходів компанії за 2016-2020 рр. Аналіз показав загальну 

динаміку до зростання активів ТОВ «Грант Торнтон Легіс» за 2016-2020 рр.: на 10 

444 тис. грн (29%), що є позитивною для підприємства тенденцією. Відповідно, 

такі ж самі дані спостерігаємо щодо динаміки пасивів підприємства. Дослідження 

динаміки обсягу власного капіталу підприємства засвідчило його суттєве 

збільшення у 2020 році: на 190 тис. грн (29%). Поточні зобов’язання за 2016-2020 

роки збільшилися: на 10 267 тис. грн або 28,3%.  

6. Підсумок перевірки відображається в Звіті аудитора. Проведений 

аналіз дозволив надати оцінку сильних і слабких сторін ТОВ «Грант Торнтон 

Легіс», також потенційних можливостей і загроз діяльності. 

Слабкі сторони виявляються у зв’язку з конкуренцією між аудиторськими 

фірмами, в результаті чого виникає необхідність зменшення вартості аудиторських 

послуг та дотримання високих вимог до їх якості. Шляхами реального здешевлення 

аудиторських послуг є скорочення часу на проведення аудиторських досліджень. Ці 

процеси становлять прийнятний аудиторський ризик, який є оптимальним 

результатом  для максимізації показника якості аудиту і мінімізації часу на 

проведення перевірки.  
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Але такий підхід негативно впливає на самих аудиторів ТОВ «Грант Торнтон 

Легіс», оскільки короткий термін виконання проекту аудиту та кількість одночасних 

проектів несе велику завантаженість на одного старшого аудитора, що може 

відобразитись на якості наданих послуг. Рішенням може слугувати, в майбутньому, 

перейняти досвід компаній «великої четвірки», які ведуть великі проекти з довшим 

терміном.  

Загрозами фінансового характеру для ТОВ «Грант Торнтон Легіс» є 

зниження рівня доходів від надання послуг для цільової аудиторії (клієнтів 

компанії), оскільки вони також є потерпілими пандемії та понесли певні 

несприятливі зміни в економічному середовищі діяльності. 

Керівництво Компанії оцінило вплив COVID-19 у 2020 році на знецінення 

активів, діяльність, що приносить доходи від реалізації послуг, здатність Компанії 

генерувати достатній грошовий потік для своєчасного погашення зобов’язань, та 

можливість продовжувати свою діяльність на безперервній основі. Тому успішно 

продовжувала працювати та надавати послуги у звичайному режимі, однак були 

введені додаткові заходи для виявлення можливого інфікування співробітників, а 

саме організація віддалених робочих місць. 

Основою для реалізації можливостей компанії ТОВ «Грант Торнтон Легіс», 

на нашу думку, є залучення більшої кількості працівників, для рівномірного 

навантаження та змоги ефективно конкурувати на ринку послуг, проведення 

цілеспрямованих заходів для розвитку підприємства (зокрема, перехід на МСФЗ); 

активне залучення digital-інструментів та використання реклами для просування 

аудиторських послуг. 
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Додаток З 

Динаміка кредиторської заборгованості ТОВ «Грант Торнтон Легіс» 

Показник Код 

рядка 

2016 -2017 

тис. грн 

2017 -2018 

тис. грн 

2018 -2019  

тис. грн 

2019 -2020 

тис. грн 

2016-2017 

% 

2017-2018 

% 

2018-2019 

% 

2019-2020 

% 

Поточна кредиторська 

заборгованість за: 

довгостроковими 

зобов’язаннями 

1610  

 

 

0 

 

 

 

0 

 

 

 

0 

 

 

 

0 0% 0% 0% 0% 

товари, роботи, 

послуги 

1615 

- 2 753 - 2 492 3 957 - 2 147 -36,7% -52,4% 174,6% -34,5% 

розрахунки з 

бюджетом 

1620 

144 - 57 631 279 25,2% -8,0% 95,8% 21,6% 

у т.ч. з податком на 

прибуток 

1621 

23 - 6 - 29 1 76,7% -11,3% -61,7% 5,6% 

розрахунки зі 

страхуванням 

1625 

15 34 3 - 40 26,3% 47,2% 2,8% -36,7% 

розрахунки з оплати 

праці 

1630 

59 114 91 84 25,0% 38,6% 22,2% 16,8% 

за одержаними 

авансами 

1635 

5 921 - 1 237 1 328 2 104 100,0% -20,9% 28,4% 35,0% 

за розрахунками з 

учасниками 

1640 

1 183 - 461 - 327 - 395 100,0% -39,0% -45,3% -100,0% 

Інші поточні 

зобов’язання 

1690 

7 - 23 2 535 1 721 33,3% -82,1% 50700,0% 67,8% 

Всього, тис. грн - 4 599 - 4 128 8 189 1 607 - - - - 

Джерело: розроблено автором 
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Додаток К 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Рис. К. Алгоритм перевірки правильності обліку доходів  

підприємства ТОВ «Грант Торнтон Легіс» 
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Додаток Л 
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Рис. Л. Алгоритм перевірки правильності обліку витрат 

підприємства ТОВ «Грант Торнтон Легіс» 


