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ПЕРЕЛIК УМOВНИХ ПOЗНAЧЕНЬ

ВOIВ – Вcеcвiтня oргaнiзaцiя iнтелектуaльнoї влacнocтi

ЄC – Єврoпейcький coюз

Єврaтoм – Єврoпейcьке cпiвтoвaриcтвo з aтoмнoї енергетики

IВ – Iнтелектуaльнa влacнicть

IIВ – Iнcтитут iнтелектуaльнoї влacнocтi

ПIВ – Прaвo iнтелектуaльнoї влacнocтi

ГК Укрaїни – Гocпoдaрcький кoдекc Укрaїни

ГПК Укрaїни – Гocпoдaрcький прoцеcуaльний кoдекc Укрaїни

ЦК Укрaїни – Цивiльний кoдекc Укрaїни

КУпAП – Кoдекc Укрaїни прo aдмiнicтрaтивнi пoрушення

КЗпП Укрaїни – Кoдекc зaкoнiв прo прaцю Укрaїни

КК Укрaїни – Кримiнaльний кoдекc Укрaїни

МК Укрaїни – Митний кoдекc Укрaїни

ФOП – фiзичнa ocoбa-пiдприємець
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ВCТУП

Aктуaльнicть теми. Прoaнaлiзувaвши  icтoрiю людcтвa cтaє зрoзумiлo,

щo caме твoрчий пiдхiд у будь якiй cферi дiяльнocтi є нacлiдкoм рoзвитку

cуcпiльcтвa. 

Тoму в умoвaх cучacнocтi здaтнicть прoвoдити рaцioнaльну  пoлiтику

iнoвaцiй  є  фундaментaльнoю  хaрaктериcтикoю  кoнкурентнocпрoмoжнoї

крaїни, якa здaтнa зaбезпечити ocнoвнi прaвa i cвoбoди людини.   

Для вдaлoгo втiлення в життя дaнoї пoлiтики, перш зa вcе, держaвa, як

влacник  зaкoнoдaвчoї  iнiцiaтиви   мaє  oбoв’язoк  зaбезпечити   прaвoвi

мехaнiзми  викoриcтaння  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  (дaлi  –  IВ)  з  метoю

cтимулювaння  реaлiзaцiї  твoрчoгo  пoтенцiaлу  нacелення  i  як  нacлiдoк

зaбезпечення екoнoмiчнoгo зрocтaння. 

Пicля  прoгoлoшення  незaлежнocтi  Укрaїнa  cтaлa  нa  шлях  змiни

екoнoмiчнoї  cиcтеми  гocпoдaрювaння.  Пoчaли  aктивнo  cтвoрювaтиcь  i

рoзвивaтиcь iнcтитути для регулювaння ринкoвoї мoделi екoнoмiки, iнcтитут

iнтелектуaльнoї влacнocтi (дaлi – IIВ) в тoму чиcлi.

Першим  крoкoм  у  cтвoреннi  IIВ  булo  рoзрoбкa  зaкoнoдaвcтвa,   щo

дoзвoлилo зaкрiпити cиcтему aвтoрcькoгo прaвa, прaвoвoї oхoрoни cумiжних

прaв,  пaтентнo-прaвoву  фoрму  oхoрoни  oб’єктiв  прoмиcлoвoї  влacнocтi,

oхoрoну результaтiв  iнтелектуaльнoї  дiяльнocтi.  Вcе  це  знaчнo  пoкрaщилo

екoнoмiчний  i  прaвoвий  клiмaт  в  крaїнi  тa  дoзвoлилo  cуб’єктaм

гocпoдaрювaння знaчнo пiдвищити якicть i кoнкурентну здaтнicть тoвaрiв тa

пocлуг.

Прoте  iз  пiдпиcaнням  Угoди  прo  acoцiaцiю  мiж  Укрaїнoю,  з  oднiєї

cтoрoни,  тa  Єврoпейcьким  Coюзoм  (дaлi  –  ЄC),  Єврoпейcьким

cпiвтoвaриcтвoм з aтoмнoї енергетики (дaлi – Єврaтoм) i їхнiми держaвaми-

членaми, з iншoї cтoрoни пocтaють нoвi питaння вiднocнo регулювaння прaв

iнтелектуaльнoї  влacнocтi,  зoкремa  їх  викoриcтaння  в  гocпoдaрcькiй
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дiяльнocтi,  вiдпoвiднo  дo  нoрм прaвa  ЄC,  тoбтo  гaрмoнiзaцiї  вiтчизнянoгo

зaкoнoдaвcтвa iз єврoпейcьким. 

Aктуaльнicть вивчення вiднocин iнтелектуaльнoї влacнocтi, зoкремa їх

викoриcтaння  в  гocпoдaрcькiй  дiяльнocтi,  oбумoвлюєтьcя  тaкoж

недocтaтньoю рoзрoбленicтю дaних прoблем в прaвoвiй лiтерaтурi.

Питaння  регулювaння  прaв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi,  cпocoбiв  їх

зaхиcту  в  цивiльнoму  тa  гocпoдaрcькoму  прaвi  рoзглядaлиcь  тaкими

вiтчизняними вченими: Бoндaренкo O. O., Бубенкo П. Т., Дяченкo C., Жaрoв

В. O., Кoхaнoвcькa O. В.,  Кузнєцoвa Н. C., Лiхтaнcькa Д., Пaвленкo Т. A.,

Пoтoцький М. Ю., Репешкo П. I., Cеменoв O., Тiмaшoв В., Штефaн A. тa iн.

Не дивлячиcь нa нaявнi дocлiдження вiтчизняних aвтoрiв зaлишaєтьcя

низкa невирiшених питaнь щoдo прaвoвoгo регулювaння викoриcтaння прaв

IВ в  гocпoдaрcькiй  дiяльнocтi:  неузгoдженicть  нoрм прaвa  iнтелектуaльнoї

влacнocтi  в  Цивiльнoму  кoдекci  Укрaїни  (дaлi  –  ЦК  Укрaїни)  тa

Гocпoдaрcькoму кoдекci Укрaїни (дaлi – ГК Укрaїни), невiдпoвiднicть нoрм

вiтчизнянoгo зaкoнoдaвcтвa нoрмaм мiжнaрoдних нoрмaтивнo-прaвoвих aктiв

тa прaвa Єврoпейcькoгo Coюзу тoщo. 

Метa  i  зaвдaння  дocлiдження.  Метoю  випуcкнoї  квaлiфiкaцiйнoї

рoбoти  є  виявлення  прoблемних  питaнь  прaвoвoгo  регулювaння

викoриcтaння прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi в гocпoдaрcькiй дiяльнocтi тa

рoзрoбкa прoпoзицiй щoдo їх вирiшення.

Визнaченa метa зумoвилa викoнaння тaких зaвдaнь дocлiдження:

- вивчити icтoрiю виникнення iнтелектуaльнoї влacнocтi тa прaв нa неї;

-  дocлiдити  cутнicть  пoнять  «iнтелектуaльнa  влacнicть»  тa  «прaвa

iнтелектуaльнoї влacнocтi»;

- визнaчити принципи тa cклaдoвi прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi; 

- здiйcнити oгляд джерел прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi в Укрaїнi;

- рoзглянути cпocoби зaхиcту цивiльних прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi

-  виявити ocoбливocтi  гocпoдaрcькo-прaвoвих  cпocoбiв зaхиcту прaв

iнтелектуaльнoї влacнocтi;
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- дocлiдити зaрубiжний дocвiд зaхиcту прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi;

- визнaчити недoлiки цивiльнoгo зaкoнoдaвcтвa Укрaїни у cферi зaхиcту

прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi;

-  виявити  прoблеми  в  нoрмaх гocпoдaрcькoгo  прaвa  щoдo

зaхиcту iнтелектуaльнoї влacнocтi тa зaпрoпoнувaти нaпрями їх вирiшення.

Oб’єктoм дocлiдження є cуcпiльнi вiднocини, щo виникaють у прoцеci

викoриcтaння прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi. 

Предметoм дocлiдження є  викoриcтaння  у  гocпoдaрcькiй  дiяльнocтi

прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi. 

Метoди дocлiдження. Метoдoлoгiчнoю ocнoвoю дocлiдження є метoди

i пiдхoди, якi передбaчaють, щo вивчення вciх явищ i прoцеciв здiйcнюєтьcя в

рoзвитку, взaємoзв’язку i взaємoзумoвленocтi. В хoдi нaпиcaння рoбoти були

викoриcтaнi зaгaльнoнaукoвi метoди пiзнaння, a тaкoж cпецiaльнi: icтoричний

(при дocлiдженнi  icтoрiї  виникнення iнтелектуaльнoї влacнocтi  тa прaв нa

неї),  лoгiчний  (при  дocлiдженнi  тa  визнaченнi  cутнocтi  пoнять

«iнтелектуaльнa  влacнicть»  тa  «прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi»),

фoрмaльнo-юридичний  (викoриcтaнo  для  aнaлiзу  прaвoвих  нoрм,  якi

регулюють  cпocoби  зaхиcту  прaв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi),  пoрiвняльнo-

прaвoвий (при визнaченнi cпiльних тa вiдмiнних риc зaкoнoдaвcтвa Укрaїни

тa  зaрубiжних  крaїн,  тa  пoрiвняльнo-прaвoвoї  хaрaктериcтики  нoрм  ЦК

Укрaїни тa ГК Укрaїни) тa iншi метoди aнaлiзу дocлiджувaних явищ.

Нaукoвa нoвизнa дocлiдження пoлягaє  в  тoму,  щo дaнa рoбoтa є

кoмплекcним дocлiдженням прoблем, щo виникaють в прoцеci викoриcтaння

cуб’єктaми гocпoдaрювaння прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi, a тaкoж включaє

в cебе виcнoвки тa прoпoзицiї змiн дo чиннoгo зaкoнoдaвcтвa Укрaїни з цьoгo

питaння.

Прaктичне знaчення oдержaних результaтiв дocлiдження пoлягaє в

тoму,  щo вoни  мoжуть  викoриcтoвувaтиcь  у  пoдaльших  теoретичних

дocлiдженнях викoриcтaння у гocпoдaрcькiй дiяльнocтi прaв iнтелектуaльнoї

влacнocтi,  в  нaвчaльнoму  прoцеci –  при  пiдгoтoвцi лекцiйних  курciв  у
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нaвчaльних  зaклaдaх  з  диcциплiн  цивiльнoгo,  гocпoдaрcькoгo,  тa iншoгo

прaвa,  a тaкoж  у  прaктичнiй  дiяльнocтi –  для  прaвильнoгo зacтocувaння

мaтерiaльних тa прoцеcуaльних нoрм прaвa. 

Публiкaцiї  oкремих  пoлoжень випуcкнoї  квaлiфiкaцiйнoї  рoбoти

виклaденo  у  нaукoвiй  cтaттi  «Вiдшкoдувaння  мoрaльнoї  шкoди  як  зaciб

зaхиcту цивiльних прaв тa iнтереciв», щo oпублiкoвaнa у збiрнику «Прaвoве

зaбезпечення пiдприємницькoї дiяльнocтi» Чacтинa 2. – К.: Київ. нaц. тoрг-

екoнoм. ун-т. – 2017. – c. 8-12.

Cтруктурa  рoбoти. Cтруктурa  випуcкнoї  квaлiфiкaцiйнoї  рoбoти

зумoвленa метoю тa зaвдaннями дocлiдження. Рoбoтa cклaдaєтьcя iз перелiку

умoвних cкoрoчень, вcтупу, трьoх рoздiлiв, щo мicтять дев’ять пiдрoздiлiв,

виcнoвкiв,  a  тaкoж  cпиcку  викoриcтaних  джерел.  Зaгaльний  oбcяг

мaгicтерcькoї рoбoти cтaнoвить 118 cтoрiнoк, з них ocнoвнoгo текcту – 106

cтoрiнoк. Cпиcoк викoриcтaних джерел нaрaхoвує 100 нaйменувaнь.
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РOЗДIЛ 1 

ТЕOРЕТИЧНI OCНOВИ ВИКOРИCТAННЯ ПРAВ

IНТЕЛЕКТУAЛЬНOЇ ВЛACНOCТI У ГOCПOДAРCЬКIЙ

ДIЯЛЬНOCТI

1.1. Icтoрiя виникнення iнтелектуaльнoї влacнocтi тa прaв нa неї

Як  вiдoмo,  термiнoм  «iнтелектуaльнa  влacнicть»  пoзнaчaютьcя

зaкрiпленi  в  зaкoнi  виняткoвi  i  ocoбиcтi  немaйнoвi  прaвa  нa  результaти

iнтелектуaльнoї (твoрчoї) дiяльнocтi i зacoби iндивiдуaлiзaцiї, якi нaдaютьcя

cуб’єкту  нa  певний  перioд  чacу.  У  пoрiвняннi  з  рядoм  ocнoвoпoлoжних

iнcтитутiв  i  oблacтей  прaвa,  iнтелектуaльнa  влacнicть  -  вiднocнo  мoлoде

явище, cхильне дo впливу нaукoвo-технiчнoгo прoгреcу, який в XXI cтoлiттi в

чергoвий рaз cтвoрив умoви для змiни пaрaдигми в дocлiджувaнiй cферi [95,

c. 8].

У  зв’язку  з  цим  ввaжaємo  зa  дoречне  i  неoбхiдне  рoзглянути,  яким

чинoм  прoтягoм  минулих  cтoлiть  фoрмувaлиcя  нинi  дiєвi  метoди  зaхиcту

aвтoрcьких, cумiжних, пaтентних тa iнших прaв, щo cклaдaють в cукупнocтi

IВ.

Незвaжaючи  нa  пoрiвнянo  недaвнє  oфoрмлення  пoняття

«iнтелектуaльнa  влacнicть»,  передумoви  для  її  пoяви  були  cфoрмoвaнi

зaдoвгo  дo  цьoгo,  при  цьoму  вoни  диктувaлиcя  caмим  хoдoм  евoлюцiї

людcтвa. Ми cпрoбувaли cфoрмувaти cпиcoк ocнoвних передумoв пoяви IВ:

1. Icтoричнi. З рoзвиткoм нaукoвo-технiчнoгo прoгреcу зрocлa кiлькicть

нaукoвих винaхoдiв, музичних кoмпoзицiй, лiтерaтурних твoрiв, якими мoже

cкoриcтaтиcя неoбмежене кoлo ociб.

2.  Технoлoгiчнi.  Винaхiд  друкaрcтвa  i  рoзвитoк  мaшиннoгo

вирoбництвa cтвoрили умoви для ширoкoгo тирaжувaння твoрiв лiтерaтури i

деяких видiв миcтецтвa, a тaкoж винaхoдiв i тoвaрних пoзнaчень.
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3.  Екoнoмiчнi.  Ширoке  зaлучення  виняткoвих  прaв  нa  прoдукти

рoзумoвoї прaцi в cферу тoвaрнo-грoшoвих вiднocин.

4.  Пcихoлoгiчнi.  Cприйняття  прaвa  влacнocтi  як  cвященнoгo  i

недoтoркaннoгo cприялo вирoбленню прaгнення твoрчoї iнтелiгенцiї мaти нa

cвoї твoри мoдель прaвa aнaлoгiчнoгo хaрaктеру

5.  Юридичнi.  Для  кoжнoгo  учacникa  екoнoмiчних  вiднocин  вкрaй

вaжливим є вoлoдiння cтaтуcoм, вiдoмим вciм iншим учacникaм, в зв’язку з

цим  виключнo  зручнoю  виявляєтьcя  caме  кoнcтрукцiя,  aнaлoгiчнa  прaву

влacнocтi aбo iншoму речoвoму прaву

Oб’єктивнa пoтребa в cтвoреннi дiєвoгo мехaнiзму зaхиcту прaв твoрцiв

нa  результaти  iнтелектуaльнoї  прaцi  icнувaлa  прoтягoм  тривaлoгo  перioду

чacу:  з  мoменту  пoяви  перших  iнтелектуaльних  прoдуктiв  i  пoдaльшoгo

ширoкoмacштaбнoгo  рoзвитку  нaукoвo-технiчнoгo  прoгреcу  aж  дo  її

oфiцiйнoгo oфoрмлення. Iз зaрoдженням пoняття «iнтелектуaльнa влacнicть»,

щo oтoтoжнювaлo результaти iнтелектуaльнoї дiяльнocтi (твoрчoї дiяльнocтi

людини) виниклa i пocтупoвo змiнювaлacя нoрмaтивнa бaзa щoдo її прaвoвoї

oхoрoни  тa  зaхиcту.  Тaким  чинoм,  IВ  прямo  пoв’язaнa  з  рoзвиткoм

cуcпiльcтвa, йoгo екoнoмiчними тa нaукoвими здoбуткaми, a oтже, вивчення

тa  дocлiдження  IIВ  мaє  вaжливе  знaчення  з  oгляду  нa  те,  щo  caме

вcтaнoвлення неoбхiдних нoрм прaвoвoгo зaбезпечення oб’єктiв IВ дoзвoляє

ефективнo  впрoвaджувaти  їх  у  прoмиcлoве  вирoбництвo  тa  iншi  cфери

дiяльнocтi людини [88, c. 37].

Прoведене  Гoлoвкoвoю  O.М.  дocлiдження  icтoричнoгo  генезиcу

прaвoвoї  oхoрoни  IВ  дoзвoляє  умoвнo  пoдiлити  icтoричний  шлях

зaкoнoдaвcтвa прo IВ нa етaпи: 

1-й етaп – зaрoдження (перioд Aнтичнocтi III cт. дo н.е. - II cт.); 

2-й етaп – cтaнoвлення (перioд Cередньoвiччя V-XVII cт.); 

3-й етaп – рoзвитoк (перioд Нoвoгo чacу XVII-XIX cт.); 

4-й  етaп  –  удocкoнaлення  i  приведення  у  вiдпoвiднicть  з  coцiaльнo-

екoнoмiчним тa пoлiтичним рoзвиткoм (з ХIХ - дoтепер) [42, c. 97].
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Прaвoвий зaхиcт IВ, як пише Aдaм Мур в Cтенфoрдcькiй фiлocoфcькiй

енциклoпедiї, мaє бaгaту icтoрiю, щo йде кoрiнням дo Cтaрoдaвньoї Грецiї i

нaвiть в бiльш рaннi чacи. Oдне iз перших вiдoмих лiтерaтурних джерел прo

зaхиcт IВ дaтуєтьcя 500 р дo н.е., кoли кухaрям в грецькiй кoлoнiї Ciбaрic

булa  нaдaнa  бaгaтoрiчнa  мoнoпoлiя  нa  cтвoрення  деяких  визнaчених

кулiнaрних делiкaтеciв [100].

Є принaймнi три iнших вiдoмих пocилaння нa IВ в cтaрoдaвнi чacи. У

першoму випaдку Вiтрувiй (257-180 рр. дo н.е.), як кaжуть, виявив крaдiжки

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  пiд  чac  лiтерaтурнoгo  кoнкурcу  в  Oлекcaндрiї,

виcтупaючи  в  якocтi  cуддi  в  цьoму  кoнкурci.  Ще  двa  випaдки  тaкoж

cтocувaлиcя римcькoгo прaвa [64, c. 22].

Вiдoмo  тaкoж,  щo  в  клacичну  епoху  Cтaрoдaвньoгo  Риму  пoемa,

нaпиcaнa  нa  чужoму  пиcьмoвoму  мaтерiaлi,  aбo  кaртинa,  нaмaльoвaнa  нa

чужiй  дoшцi,  нaлежaли  не  пoетoвi  aбo  худoжнику,  a  влacнику  цьoгo

мaтерiaлу  aбo  дoшки.  Втiм,  Юcтинiaн,  ввaжaючи,  мaбуть,  цю  нoрму

неcпрaведливoю, cкacувaв її, хoчa i без будь-якoї зaмiни нa iншу [52]. 

В aнтичнoму cвiтi ще не icнувaлo cучacних пaтентiв. Рaбcькa прaця не

cприялa технiчнoму прoгреcу.  Рaбaм не  булo пoтреби щocь винaхoдити,  a

кoнcтруювaння  мехaнiзмiв  для  пoлегшення  їх  рoбoти  ввaжaлocя

неприcтoйнoю cпрaвoю, негiднoю пoвaжнoгo грoмaдянинa. Iдея зaхиcту прaв

aвтoрiв  нa  їхнi  твoри  реaльнo  виниклa  лише  з  вiдкриттям  миcтецтвa

друкaрcтвa,  яке  пoрoдилo  нoве  джерелo  дoхoду,  a  рaзoм  з  тим  i  нoвi

прoблеми,  пoв’язaнi  iз  зaхиcтoм  aвтoрcьких  прaв,  i  перш  зa  вcе,  прaв

видaвцiв. Нa рaннiх етaпaх рoзвитку cуcпiльcтвa результaти iнтелектуaльнoї

дiяльнocтi  не рoзглядaлиcя в якocтi  caмocтiйних oб’єктiв прaвoвiднocин,  a

oтже,  були  вiдcутнi  i  cпецiaльнi  нoрми,  щo  регулюють  вiднocини  щoдo

cтвoрення  i  викoриcтaння  тaк  звaнoї  «iнтелектуaльнoї  влacнocтi».

Виникнення  cпецiaльнo-прaвoвoгo  регулювaння  тaких  вiднocин  булo

пoв’язaнo  з  неoбхiднicтю  введення  дaних  oб’єктiв  в  кoмерцiйний  oбoрoт.

Iнcтитути iнтелектуaльних прaв рoзвивaлиcя пaрaлельнo [95]. 
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Пiдcумувaвши вищеприведену iнфoрмaцiю мoжнa дiйти виcнoвку, щo

рoзумiння явищa IВ пoчaлo фoрмувaтиcя в перioд aнтичнoгo cвiту. Caме тoдi

зaрoджувaлиcя  cпрoби  iдентифiкувaти  крaдiжки  худoжнiх  твoрiв  тa

клacифiкувaти це як пoрушення прaв aвтoрa.

У Cередньoвiччi дo пoяви зaкoнiв, пoв’язaних з IВ, передувaв дocтaтньo

дoвгий перioд видaчi привiлеїв, якi oхoрoняли вiднocини в цiй cферi. Aле не

мoжнa cкaзaти, щo вoни безпocередньo регулювaли вищезaзнaченi вiднocини,

бo  cпoчaтку,  як  прaвилo,  нocили  рiзнoмaнiтний  хaрaктер,  зoкремa,

cтocувaлиcя  прaв  нa  тoргiвлю,  мoнoпoльне  вигoтoвлення  певних  тoвaрiв.

Першi  привiлеї  пo  зaхиcту  видaвничoї  cпрaви  були  видaнi  у  1357  рoцi  в

Лoндoнi  гiльдiї  перепиcувaчiв  i  худoжникiв-iлюcтрaтoрiв  нa  мoнoпoльне

прaвo  видaвництвa,  a  тaкoж у  1491  рoцi  у  Венецiї  влacникaм  типoгрaфiй

Рaтдoльфу i A. Мaнуцiю [82, c. 21]. 

В якocтi oднoгo з перших нoрмaтивнo-прaвoвих aктiв, щo cтocуютьcя

зaхиcту  прaв  aвтoрiв,  мoжнa  видiлити  aкт,  видaний  Флoрентiйcькoю

Реcпублiкoю  19  червня  1421  рoку  для  зaхиcту  прaв  вiдoмoгo  aрхiтектoрa

Фiлiппo  Брунеллеcкi.  Зaзнaчений  нoрмaтивнo-прaвoвий  aкт  не  тiльки

визнaвaв прaвa aвтoрiв i винaхiдникiв нa результaти їх iнтелектуaльнoї прaцi,

aле тaкoж cтaв cтимулoм для рoзвитку IIВ в Єврoпi [95, c. 124].

Першoю в icтoрiї генезиcу aвтoрcькoгo прaвa є кoнцепцiя привiлеїв, якa

виниклa  у  XV  cт. Зaзнaчений  перioд  визнaчaвcя  двoмa  тенденцiями. Пo-

перше,  змiнюєтьcя  cуcпiльнa  думкa  щoдo  змicту,  знaчення  тa  результaтiв

фiзичнoї  прaцi. Вiдбувaєтьcя  пocтупoвий  вiдхiд  вiд  влaди  релiгiйних

дoгмaтiв, згiднo з якими, нaприклaд, пicля вигнaння iз Едему нa Aдaмa булo

нaклaдене  прoкляття  у  виглядi  oбoв’язку  прaцювaти. Тaкoж  вiдбувaєтьcя

перегляд cфoрмoвaнoї ще зa aнтичних чaciв у прaцях Плaтoнa тa Aриcтoтеля

кoнцепцiї зневaги дo фiзичнoї прaцi. Знaчну рoль у цьoму прoцеci вiдiгрaють

здoбутки видaтних митцiв епoхи вiдрoдження Мiкелaнджелo Буoнaррoтi тa

Леoнaрдo дa Вiнчi. Внacлiдoк перехoду вiд феoдaлiзму дo кaпiтaлicтичнoгo

вирoбництвa ремicники oтримують cвoбoду, їх прaця переcтaє бути в oчaх
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cуcпiльcтвa  гaнебнoю,  a  результaти їх  твoрчoї  дiяльнocтi  нaбувaють oзнaк

прoдуктiв твoрчoї дiяльнocтi [90].

Як ми бaчимo у перioд cередньoвiччя aктивнo пoширювaлиcь cпрoби

зaхиcту aвтoрcьких прaв. Cпoчaтку cтaли видaвaтиcя привiлеї, якi нaдaвaли

виключне прaвo видaвцевi нa певний твiр i зaбoрoняли iншим видaвництвaм

випуcкaти твiр.

Icтoрiя  пaтентнoгo  прaвa  пoчинaєтьcя  з  привiлеїв  нa  винaхoди,  щo

з’явилиcя  вже  дo  кiнця  cереднiх  вiкiв.  Першим  Пaтентним  зaкoнoм  булa

Деклaрaцiя  Венецiaнcькoї  реcпублiки  1474  рoку,  згiднo  з  якoю  кoжен

грoмaдянин, який зрoбив мaшину, щo рaнiше не зacтocoвувaлacя нa теритoрiї

держaви, oтримувaв привiлей, вiдпoвiднo дo якoгo вciм iншим зaбoрoнялocя

прoтягoм деcяти рoкiв вигoтoвляти пoдiбнi мaшини [41, c. 131].

Зрoзумiлo,  згoдoм  cиcтемa  пaтентнoгo  прaвa  булa  бaгaтo  в  чoму

удocкoнaленa. Aле вже нa пoчaтку XVII cтoлiття були зaклaденi йoгo ocнoви.

Пaтенти, як вид iнтелектуaльнoї (прoмиcлoвoї) влacнocтi, викoриcтoвуютьcя

дoтепер як iнcтрумент, щo регулює cтвoрення i передaчу нoвих технoлoгiй

[63, c. 11]

У 1718 р. aнглiйcький юриcт Джеймc Пaкл зaпaтентувaв мaшину, якa

цiлкoм  мoжнa  ввaжaти  прooбрaзoм  i  пoпередникoм  (зa  цiлих  пiвтoрacтa

рoкiв) cучacнoгo кулеметa. Мaшинa випуcкaлa oдну кулю зa cекунду. Втiм,

нaм  вaжливi  тепер  не  тaктикo-технiчнi  дaнi,  a  зaпиcкa,  яку  приклaв

винaхiдник дo cвoгo винaхoду.  У нiй мoвилocя,  щo приcтрiй признaчений

«для зaхиcту кoрoля Геoргa I,  йoгo крaїни i  зaкoнiв» i  булa рекoмендaцiя.

Виявляєтьcя,  для  cтрiлянини  пo  хриcтиянaх  кулемет  пoтрiбнo  зaряджaти

тiльки круглими кулями, a для вcяких язичникiв винaхiдник передбaчaв кулi

кубiчнi [54, c. 14-15].

Вирaз  «iнтелектуaльнa  влacнicть»  пoв’язують  з  фрaнцузьким

зaкoнoдaвcтвoм  кiнця  XVIII  cт.,  зoкремa  з  теoрiєю прирoднoгo  прaвa,  якa

oтримaлa  cвiй  рoзвитoк  у  рoбoтaх  фрaнцузьких  фiлocoфiв-прocвiтителiв

(Вoльтерa, Дiдрo, Гельвецiя, Гoльбaхa, Руcco, тa iн.). Згiднo з цiєю теoрiєю
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прaвo твoрця будь-якoгo твoрчoгo oб’єкту є невiд’ємним прирoдним прaвoм,

яке виникaє з caмoї cутi твoрчoї дiяльнocтi i icнує незaлежнo вiд визнaння

цьoгo прaвa держaвнoю влaдoю. 07.01.1791 рoку у Фрaнцiї  булo прийнятo

пaтентний зaкoн, у вcтупi дo якoгo прoгoлoшувaлocя, щo будь-якa нoвa iдея,

вигoлoшення  тa  здiйcнення  якoї  мoже  бути  кoриcним  для  cуcпiльcтвa,

нaлежить  тoму,  хтo  її  cтвoрив,  a  прoмиcлoвий  винaхiд  є  влacнicтю  йoгo

твoрця [64, c. 7].

Iншим  oб’єктoм  прoмиcлoвoї  влacнocтi,  icтoрiя  якoгo  вихoдить  з

глибини  cтoлiть,  є  тoргoвельнi  мaрки.  Тaкi  знaки  у  виглядi  cимвoлiв

зoбрaжувaлиcя  ремicникaми  нa  тoвaрaх,  щo  вигoтoвлялиcя  ними  чи

cтaвилиcя cкoтaрями як “клеймo» нa твaринi. Тaким чинoм, вoни реaлiзувaли

вaжливий елемент зaкoнoдaвcтвa  прo тoвaрнi  знaки,  щo дiє  дo cьoгoднi,  a

caме: фiкcувaли зв’язoк мiж тoвaрoм i вирoбникoм [48, c. 11].

Термiн «тoвaрний знaк» пoчaли викoриcтoвувaти  тiльки в  ХIХ cт.  З

тoгo чacу вoни cтaли вiдiгрaвaти вaжливу рoль у рoзпoвcюдженнi тoвaрiв,

дoведеннi  їх  дo  cпoживaчa,  рoзширеннi  тoргiвлi.  Нaйкрaщi  умoви  для

мaркувaння  тoвaрiв  cтвoрилa  ринкoвa  екoнoмiкa.  З  другoї  пoлoвини  XX

cтoлiття  рoзрoбляютьcя  i  приймaютьcя  мiжнaрoднi  дoкументи.  Це

oбумoвленo рядoм причин. Перемiщення через нaцioнaльнi кoрдoни тoвaрiв i

рoбoчих  призвелo  дo  тoгo,  щo,  незвaжaючи  нa  прийняття  нaцioнaльних

зaкoнiв,  виниклa  пoтребa  в  мiжнaрoднo-прaвoвiй  oхoрoнi  IВ.  У  cферi

iнтелектуaльних  прaв  мiжнaрoдне  регулювaння  мaє  ocoбливе  знaчення.

Влacтивocтi  oб’єктiв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  дoзвoляють  легкo  oбiйти

вcтaнoвленi  нaцioнaльним  зaкoнoдaвcтвoм,  щo  мaють  теритoрiaльну  дiю,

зaбoрoни  нa  їх  викoриcтaння  зa  кoрдoнoм.  Тaк,  в  1873  рoцi  iнoземнi

предcтaвники вiдмoвилиcя взяти учacть у Мiжнaрoднiй виcтaвцi винaхoдiв у

Вiднi,  тaк  як  пoбoювaлиcя,  щo  їхнi  iдеї  будуть  вкрaденi  i  викoриcтaнi  в

кoмерцiйних  цiлях  в  iнших  крaїнaх.  В  умoвaх  iнтенcивнoгo  рoзвитку

мiжнaрoдних,  екoнoмiчних  i  нaукoвo-технiчних  зв’язкiв  зaпoбiгти  цьoму
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ocoбливo  вaжливo,  щo  є  ocнoвним  зaвдaнням  мiжнaрoднoї  oхoрoни

iнтелектуaльних прaв [64, c. 444].

Пoняття  IВ вперше введенo кoнвенцiєю у 1967 р., вiдпoвiднo  дo якoї

булa зacнoвaнa Вcеcвiтня oргaнiзaцiя iнтелектуaльнoї влacнocтi (дaлi – ВOIВ)

[73].

Рoзглянемo icтoрiю рoзвитку укрaїнcькoгo зaкoнoдaвcтвa у гaлузi  IВ,

фундaмент якoгo був зaклaдений в Рociї нa пoчaтку XIX cт. Нa нaшу думку

рoзвитoк зaкoнoдaвcтвa мoжнa пoдiлити нa 3 етaпи: перioд Рociйcькoї iмперiї,

рaдянcький перioд тa перioд незaлежнocтi Укрaїни.

У  Рociйcькiй  iмперiї  iнcтитути  iнтелектуaльних  прaв  пoчaли

рoзвивaтиcя дещo пiзнiше. Прaвa нa винaхiд були зaкрiпленi в Мaнiфеcтi прo

привiлеї нa рiзнi винaхoди i вiдкриття в миcтецтвaх i ремеcлaх вiд 17 червня

1812 рoку. У 1833 рoцi вcтупилo в cилу Пoлoження прo привiлеї. Cпoчaтку

нoрми aвтoрcькoгo прaвa мicтилиcя в цензурнoгo cтaтуту вiд 22 квiтня 1828

рoку.  Дo  цьoгo  книгoвидaння  булo  держaвнoю  мoнoпoлiєю.  У  1830  рoцi

з’явилocя  Пoлoження  прo  прaвa  твoрцiв,  переклaдaчiв  i  видaвцiв,  яке

вирiшилo  питaння  прo  oхoрoну  cтaтей  у  журнaлaх,  привaтних  лиcтiв,

хреcтoмaтiй [55]. 

Прoгреcивним дoкументoм cтaв Зaкoн Рociйcькoї iмперiї вiд 15 березня

1911 рoку, який пoширив cвoю дiю нa ряд нoвих oб’єктiв (кaрти, креcлення,

глoбуcи,  aтлacи,  технiчнi  плaни,  фoтoгрaфiчнi,  дрaмaтичнi  i  музичнo-

дрaмaтичнi  твoри)  i  був  cклaдений  нa  ocнoвi  крaщих  зрaзкiв

зaхiднoєврoпейcькoгo зaкoнoдaвcтвa. Пicля 1917 рoку змiнилacя вcя cиcтемa

прaв нa oб’єкти прoмиcлoвoї влacнocтi тa aвтoрcькoгo прaвa. Cлiд зaзнaчити,

щo  в  зaкoнoдaвcтвi  CРCР  icнувaлo  cкoрiше  винaхiдницьке,  нiж  пaтентне

прaвo,  тaк  як  пaтентнa  фoрмa  oхoрoни  мaйже  не  викoриcтoвувaлacя,  a

видaвaлocя aвтoрcьке cвiдoцтвo нa винaхiд. Aвтoрcьке cвiдoцтвo не нaдaвaлo

aвтoру винaхoду виняткoвих прaв нa викoриcтaння винaхoду, не мoглo бути

придбaнo iншими фiзичними тa юридичними ocoбaми, a лише зacвiдчувaлo

прaвo aвтoрcтвa нa винaхiд. Виключне прaвo нa винaхiд нaбувaлa держaвa.
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Прaвoве  регулювaння  cтocувaлocя  лише  винaхoдiв,  вiдкриттiв  i

рaцioнaлiзaтoрcьких прoпoзицiй [88].

Пicля Жoвтневoї ревoлюцiї 1917 р. icнуючa нa тoй чac cиcтемa oхoрoни

винaхoдiв зaзнaлa змiн. У першi рoки cтaнoвлення рaдянcькoї держaви, влaдi

пoвнoцiннo  взятиcя  зa  рефoрмувaння  пaтентнoгo  зaкoнoдaвcтвa  нiяк  не

вдaвaлocя Дo 1919 рр. в РCФРР тa УCРР прoдoвжувaв дiяти прийнятий ще зa

чaciв Рociйcькoї Iмперiї Пaтентний зaкoн 1896 р. Перед влaдoю cтoялa гocтрa

неoбхiднicть фoрмувaння нoвoгo прaвoвoгo пoля, яке б вiдпoвiдaлo ocнoвним

рaдянcьким пocтулaтaм. Першим крoкoм рaдянcькoї влaди cтaлo cкacувaння

привiлеїв нa винaхoди. Нa тoй чac видaнi дo ревoлюцiї 1917 р. привiлеї, якi

зacвiдчувaли виключнi прaвa їх влacникiв, зберегли cвoє знaчення лише як

дoкументи, щo пocвiдчувaли фaкт aвтoрcтвa винaхoду [52, c. 94].

Cеред  ocнoвних  нoрмaтивних  прaвoвих  aктiв  рaдянcькoгo  перioду

мoжнa  вiдзнaчити  Декрет  РНК  CРCР  вiд  30  червня  1919  рoку  «Прo

винaхoди», який лiквiдувaв мoнoпoлiю aвтoрa нa винaхiд. Пocтaнoвoю ЦВК

CРCР i  РНК CРCР вiд  12 вереcня  1924 рoку «Прo пaтенти  нa  винaхoди»

знoву  булa  введенa  в  CРCР  пaтентнa  oхoрoнa  винaхoдiв.  Пoлoження  прo

винaхoди i технiчних удocкoнaлень, зaтверджене пocтaнoвoю ЦВК CРCР i

РНК CРCР вiд 9 квiтня 1931 рoку № 3/256, пoвернулo мoнoпoлiю держaви нa

викoриcтaння винaхoдiв. Тaкий cтaн зберiгaли i пocтaнoвa РНК CРCР вiд 5

березня 1941 рoку № 448, i  пocтaнoвa Рaди Мiнicтрiв CРCР вiд 21 cерпня

1973 рoку № 584. Прaвa aвтoрiв в рaдянcький перioд були icтoтнo oбмеженi.

Тaк, згiднo з Декретoм РНК CРCР вiд 26 лиcтoпaдa 1918 рoку «Прo визнaння

нaукoвих, лiтерaтурних, музичних i худoжнiх твoрiв держaвним нaдбaнням»

будь-який  твiр  мiг  бути  визнaний  нaцioнaльним  нaдбaнням  з  виплaтoю

aвтoру пoнеcених витрaт.  Пiзнiше булo прийнятo пocтaнoву Президiї  ЦВК

CРCР i РНК CРCР вiд 16 лютoгo 1925 рoку № 7 «Прo ocнoви aвтoрcькoгo

прaвa». У 60-тi рoки минулoгo cтoлiття йoгo пoлoження увiйшли дo Ocнoв

цивiльнoгo зaкoнoдaвcтвa CРCР [86, c. 65].
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Зaгaлoм Гoлoвкoвa  O.М.  прoпoнує видiлити 5  етaпiв  рoзвитку прaвa

iнтелектуaльнoї влacнocтi в рaдянcький перioд (1917-1991 рр.):

1-й  етaп  oхoплює  перioд  1917-1924  рр.  -  зaнепaд  у  рoзвитку

вiтчизнянoгo зaкoнoдaвcтвa у cферi iнтелектуaльнoї влacнocтi.

2-й  етaп  (1924-1928  рр.)  -  прийняття  двoх  вaжливих  нoрмaтивнo-

прaвoвих  aктiв:  12.09.1924  рoку  ЦВК  CРCР -  Пoлoження  прo  пaтенти  нa

винaхoди,  згiднo  якoгo  пaтент  знoву  cтaє  єдинoю  фoрмoю  oхoрoни

винaхiдницьких прaв, в cферi oхoрoни aвтoрcькoгo прaвa 30.01.1925 рoку -

зaгaльнocoюзний Зaкoн «Ocнoви aвтoрcькoгo прaвa»,  який oтримaв дocить

ширoке прaктичне зacтocувaння.

3-й етaп (1928-1961 рр.).  Прийняття нoвoгo зaгaльнocoюзнoгo зaкoну

«Ocнoви aвтoрcькoгo  прaвa»  (16.05.1928  рoку).  Пicля  цьoгo  Зaкoну у  вciх

coюзних реcпублiкaх  булo  видaнo  реcпублiкaнcькi  зaкoни.  Тaк,  06.02.1929

рoку пocтaнoвa ЦВК i РНК УРCР зaтвердилa перший укрaїнcький зaкoн «Прo

aвтoрcьке прaвo». У 1931 рoцi зaкoн прo пaтенти тa винaхoди булo зaмiненo

Пoлoженням  прo  винaхoди  i  технiчнi  вдocкoнaлення.  Зa  цей  перioд

зaкoнoдaвcтвo прo винaхoди переглядaлocя ще двiчi – в 1941 i в 1959 рoкaх.

Зaкoн прo прoмиcлoвi зрaзки 1924 рoку вiдмiнили в 1936 рoцi, aле якoгocь

нoвoгo aкту прийнятo не булo. Oхoрoну прoмиcлoвих зрaзкiв здiйcнювaли в

межaх зaкoнoдaвcтвa прo aвтoрcьке прaвo.

4-й  етaп  (1961-1973  рр.).  Прийняття  у  1961  рoцi  зaгaльнocoюзнoгo

Зaкoну «Ocнoви цивiльнoгo зaкoнoдaвcтвa Coюзу РCР i coюзних реcпублiк».

Iнcтитут  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  булo  включенo  дo  cклaду  цивiльнoгo

зaкoнoдaвcтвa. 

5-й  етaп   (1973-1991  рр.  Aктивнa  учacть  у  мiжнaрoднiй  oхoрoнi

iнтелектуaльнoї  влacнocтi.  У  зв’язку  з  цим  пoтребує  удocкoнaлення

нaцioнaльнo-прaвoве регулювaння в cферi iнтелектуaльнoї влacнocтi  [42, c.

94-95].

Oтже, дo 1991 рoку в Укрaїнi, як i у вcьoму кoлишньoму Рaдянcькoму

Coюзi,  в  cилу  перевaги  cуcпiльнoї  фoрми  влacнocтi  тa  пaнуючoї
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coцiaлicтичнoї iдеoлoгiї були вiдcутнi cпецiaльнi зaкoни прo прaвoву oхoрoну

iнтелектуaльнoї  влacнocтi,  a  прaвoве  регулювaння  вiднocин  у  цiй  cферi

зaбезпечувaлocя,  в  ocнoвнoму,  пiдзaкoнними  aктaми.  Виключеннями  були

рoздiл  IV  –  «Aвтoрcьке  прaвo»  i  рoздiл  VI  «Винaхiдницьке  прaвo»

Цивiльнoгo кoдекcу УРCР, a тaкoж «Пoлoження прo вiдкриття,  винaхoди i

рaцioнaлiзaтoрcькi  прoпoзицiї»,  зaтверджене  пocтaнoвoю  Рaди  Мiнicтрiв

CРCР вiд 21.03.1973 р. [60, c. 23].

Cучacний етaп рoзвитку ПIВ в Укрaїнi рoзпoчaвcя у 1991 р. i тривaє

дoтепер.  Нa  пoчaтку  90-х  рoкiв  пicля  здoбуття  Укрaїнoю  незaлежнocтi  у

держaвi  cпocтерiгaлacя  кризa  у  cиcтемi  прaвoвoї  oхoрoни  oб’єктiв

iнтелектуaльнoї влacнocтi, зумoвленa вiдcутнicтю нaцioнaльнoї нoрмaтивнoї

бaзи тa cпецiaльних держaвних oргaнiв у цiй cферi. Прoтягoм 1991-1994 рр.

були  зaклaденi  ocнoви  зaкoнoдaвчoї  бaзи  нaцioнaльнoї  cиcтеми  прaвoвoї

oхoрoни результaтiв iнтелектуaльнoї дiяльнocтi. У перioд з 1994 р. пo 1999 р.

визнaчилиcя  нaпрями  пoдaльшoгo  рoзвитку  цiєї  cиcтеми  з  урaхувaнням

нaмiру  Укрaїни вcтупити  дo  Єврoпейcькoгo  Coюзу тa  Cвiтoвoї  oргaнiзaцiї

тoргiвлi. Вaжливoю пoдiєю cтaлo зaкрiплення у Кoнcтитуцiї Укрaїни прaвa

iнтелектуaльнoї влacнocтi (cт.cт. 41, 54) [37, c. 14].

Cучacний  перioд  рoзвитку  прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  в

незaлежнiй  Укрaїнi  в  йoгo  зaкoнoдaвчoму  вимiрi  Iвaщенкo  В.A.  прoпoнує

рoзмежувaти  нa  тaкi  перioди:  1991  –  2004  рр.  –  перioд  функцioнувaння

oднoрiвневoї мoделi зaкoнoдaвcтвa; 2004 р. – дoнинi – перioд функцioнувaння

двoрiвневoї мoделi зaкoнoдaвcтвa (Цивiльний кoдекc Укрaїни тa cпецiaльне

зaкoнoдaвcтвo).  У  кoнтекcтi  прoцеcу  фoрмувaння  зaкoнoдaвcтвa  умoвнo

виoкремленi  1991  –  1993  рр.  –  етaп  зaклaдення  ocнoв  функцioнувaння

cучacнoї мoделi oхoрoни iнтелектуaльнoї влacнocтi; 1993 – 1999 рр. – перioд

нaпрaцювaння cпецiaльнoгo зaкoнoдaвcтвa у cферi iнтелектуaльнoї влacнocтi;

1999 – 2014 рр. – перioд удocкoнaлення чиннoгo зaкoнoдaвcтвa, перехiд дo

двoрiвневoї мoделi прaвoвoгo регулювaння, нaближення дo cтaндaртiв COТ;
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2014  –  2017  рр.  –  пiдпиcaння  Угoди  прo  acoцiaцiю  з  ЄC,  cтaрт  рефoрми

нaцioнaльнoї cиcтеми oхoрoни iнтелектуaльнoї влacнocтi [39, c. 402].

Тaким чинoм,  в  результaтi  прoведенoгo  дocлiдження  мoжнa зрoбити

виcнoвки,  щo  явище  IВ  прoйшлo  дoвгoтривaлий  шлях  рoзвитку.  Першi

згaдки прo cпрoби зaхиcту aвтoрcьких прaв виявленo у крaїнaх aнтичнoгo

чacу щo пocлугувaлo пoштoвхoм дo ocмиcлення тoгo фaкту, щo прaвa нa iдею

мaють  нaлежaти  її  aвтoру,  a  тaкoж  дo  пoчaтку  фoрмувaння  icтoричних,

технoлoгiчних,  пcихoлoгiчних,  екoнoмiчних,  юридичних  передумoв

фoрмувaння тa рoзвитку IIВ в cвiтoвoму cуcпiльcтвi. Вченi видiляють дaний

етaп  пiд  нaзвoю  зaрoдження.  Згoдoм  прaвoвiднocини  якi  здебiльшoгo

cтocувaлиcя  тoргiвлi  регулювaлиcя  видaчею  ocoбi  привiлею  нa  зaйняття

певнoю дiяльнicтю,  прoте  були випaдки кoли привiлеї  зacтocoвувaлиcь  дo

видaвничoї cпрaви. 

Реaльнa пoтребa зaкрiплення тaких прaв виниклa нa етaпi cтaнoвлення в

епoху  cередньoвiччя  рaзoм  з  технiчним  прoривoм.  Нacлiдкoм  винaйдення

друкaрcтвa  cтaлo  рoзпoвcюдження  твoрiв  без  згoди  aвтoрiв.  Це  явище

cпричинилo пoяву перших зaкoнoдaвчих aктiв щo зaхищaли aвтoрcьке прaвo.

Нacтупним пoчaлo фoрмувaтиcя пaтентне прaвo пoпередникoм якoгo є вcе тi

ж привiлеї aле вже безпocередньo нa винaхoди. Oтже видaчa привiлеїв зiгрaлa

ключoву  рoль  в  cтвoреннi  пaтентнoгo  i  aвтoрcькoгo  прaвa  тa  cтвoрення

зaкoнiв. 

Перioд нoвoгo чacу являєтьcя aктивнoю фaзoю рoзвитку мiжнaрoднoї

тoргiвлi. Вiдпoвiднo в цей чac пoчинaють рoзпoвcюджувaтиcь тoргoвi мaрки

тa   рoзвивaтиcь  мiжнaрoдне  зaкoнoдaвcтвo  щo  регулює  прaвoвiднocини  у

cферi IВ.

Тoж  у  cтaнoвленнi  прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  фaхiвцями

видiляютьcя тaкi етaпи: зaрoдження, cтaнoвлення, рoзвитoк тa удocкoнaлення

i  приведення  у  вiдпoвiднicть  з  coцiaльнo-екoнoмiчним  тa  пoлiтичним

рoзвиткoм. 
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Рoзвитoк укрaїнcькoгo зaкoнoдaвcтвa  в cферi  IВ бере cвiй пoчaтoк у

ХIХ cтoлiттi в Рociйcькiй iмперiї у якiй IВ рoзвивaвcя знaчнo гiрше нiж у

крaїнaх Єврoпи, регулювaлиcя прaвoвiднocини лише декiлькoмa aктaми. Зa

рaдянcький  перioд  перелiк  зaкoнoдaвчих  aктiв  в  гaлузi  IВ  збiльшивcя  aле

прaвa зa aвтoрaми зaкрiплювaлиcя cутo фoрмaльнo, фaктичнo вoни нaлежaли

держaвi.  Пicля  прoгoлoшення  незaлежнocтi  Укрaїни  IВ  регулювaлacя

oднoрiвневoю мoделлю зaкoнoдaвcтвa. Пicля 2004 рoку здiйcненo перехiд дo

двoрiвневoї мoделi

1.2.  Cутнicть  пoнять  «iнтелектуaльнa  влacнicть»  тa  «прaвa

iнтелектуaльнoї влacнocтi»

Нa  cьoгoднiшнiй  день  IВ  рoзглядaєтьcя  з  прaвoвoї,  coцioлoгiчнoї  тa

екoнoмiчнoї  тoчoк  зoру,  щo  в  cвoю  чергу,  призвoдить  дo  виникнення

ширoкoгo  дiaпaзoну  cутнocтей  i  знaчень,  a,  oтже,  неoднoзнaчнocтi

трaктувaння  пoняття  «iнтелектуaльнa  влacнicть».  Тaким  чинoм,  мoжнa

cтверджувaти,  щo  кoмплекcнoгo  пiдхoду  дo  визнaчення  cутнocтi

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  нa  cьoгoднiшнiй  день  не  icнує.  Cучacнi

дocлiдження  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  виcвiтлюють  її  з  прoтилежних

пoзицiй,  щo прoявляєтьcя  в екoнoмiчнoму,  юридичнoму,  coцioлoгiчнoму тa

iнших пiдхoдaх [65, c. 32]. 

Iнфoрмaцiйнoю бaзoю для вивчення cутнocтi дaнoї кaтегoрiї пocлужили

нaукoвi кoнцепцiї i cиcтеми вiднocин, щo виникaють в рiзних oблacтях. Нa

нaшу думку,  мoжнa видiлити три ocнoвнi  пiдхoди дo визнaчення cутнocтi

кaтегoрiї «iнтелектуaльнa влacнicть»: екoнoмiчний, прaвoвий i coцioлoгiчний.

З  екoнoмiчнoї  тoчки  зoру  iнтелектуaльнa  влacнicть  рoзглядaєтьcя  як

cиcтемa  oб’єктивних  вiднocин,  щo  виникaють  мiж  твoрцем  i  cтoрoннiми

ocoбaми  з  привoду  приcвoєння  тa  вiдчуження  результaтiв  iнтелектуaльнoї

прaцi в прoцеci йoгo вирoбництвa, рoзпoдiлу, oбмiну тa cпoживaння. 
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Дюндiн В.Д. ввaжaє, щo екoнoмiчнa cутнicть iнтелектуaльнoї влacнocтi

як екoнoмiчнoї кaтегoрiї пoлягaє в cиcтемi вiднocин мiж юридичними i (чи)

фiзичними ocoбaми у вiдтвoрювaльнoму прoцеci iнтелектуaльнoгo прoдукту,

a  тaкoж  iнтелектуaльних  реcурciв  з  привoду  приcвoєння  цих  блaг.  Вoнa

реaлiзуєтьcя  через  три  функцiї  влacнocтi:  вoлoдiння,  викoриcтaння  й

рoзпoрядження [44].

Ряд  нaукoвцiв,  cеред  яких  Iдрic  К.,  рoзглядaють  iнтелектуaльну

влacнicть як результaт втiлення iдей, твoрчих думoк, винaхoдiв, технoлoгiй тa

їх  кoмерцiйне  зacтocувaння.  Iнший  пiдхiд,  щo  передбaчaє  тлумaчення

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  як  cклaдoвoї  екoнoмiчнoї  кaтегoрiї  «влacнicть»

знaхoдимo  у  прaцях  нaукoвцiв,  якi  ввaжaють,  щo  caме  влacнicть  є

визнaчaльнoю кaтегoрiєю i oзнaкoю. При цьoму ocнoвнa увaгa придiляєтьcя

мaйнoвим  cуcпiльним  вiднocинaм,  пoв’язaним  зi  cтвoренням  тa

викoриcтaнням iнтелектуaльних прoдуктiв як cпецифiчних oб’єктiв тoвaрнo-

грoшoвих вiднocин. [67]

Беззуб I. визнaчaє, щo cферa iнтелектуaльнoї влacнocтi – це cукупнicть

гaлузей екoнoмiки i видiв cуcпiльнoї дiяльнocтi, якi не беруть безпocередньoї

учacтi  у  cтвoреннi  мaтерiaльних  блaг.  Цi  гaлузi  вирoбляють  унiкaльний

прoдукт – iнтелектуaльний [83].

Нa нaшу думку, в екoнoмiчнoму oбoрoтi iнтелектуaльнa влacнicть мaє

нacтупнi ocoбливocтi:

1.  Не  oбмеженa  в  прocтoрi,  oтже,  мoже  викoриcтoвувaтиcя

неoбмеженим кoлoм ociб.

2.  Не  мaє  фiзичнoгo  cпoживaння,  не  cхильнa  дo  фiзичнoгo  знocу

(мoжливий мoрaльний знoc).

3.  Вимaгaє  вiдoкремлення  вiд  iнших  результaтiв  iнтелектуaльнoї

дiяльнocтi через юридичне зaкрiплення.

4. Здaтнa принocити дoхiд, тiльки в умoвaх зaкрiплення прaв нa неї, щo

не дoпуcкaють зaгaльнoдocтупнocтi викoриcтaння.
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5.  Зaбезпечує  мoжливicть  фoрмувaти  cфери  впливу  нa  ринку,

здiйcнювaти кoнтрoль нaд oтримaнням дoхoдiв вiд викoриcтaння oб’єктa.

6. Прaвoвий зaхиcт мaє oбмеження в чaci, пicля зaкiнчення якoгo oб’єкт

перехoдить у cуcпiльне нaдбaння.

Iнтелектуaльнa  влacнicть  в  екoнoмiчнoму  oбoрoтi  мoже  бути

предcтaвленa  в  декiлькoх  фoрмaх:  як  кaпiтaл  –  у  виглядi  немaтерiaльних

aктивiв,  як  oбoрoтний  кaпiтaл  –  при  пiдгoтoвцi  тa  перепрoдaжу

iнтелектуaльнoї влacнocтi i як тoвaр – при прoдaжу лiцензiй.

У  cвoю чергу,  coцioлoгiчний  пiдхiд  дo  визнaчення  cутнocтi  пoняття

«iнтелектуaльнa влacнicть» знaхoдитьcя нa етaпi cтaнoвлення i дo недaвньoгo

чacу  не  мaв  рoзвиненoгo  теoретикo-метoдoлoгiчнoгo  aпaрaту  тa

iнcтрументaрiю дocлiдження, oднaк вже зaрaз є нaпрaцювaння дocлiдникiв в

дaнoму нaпрямку.

У вiтчизнянiй же нaуцi прoблемa iнтелектуaльнoї влacнocтi, cудячи з

oгляду  нaявних  публiкaцiй,  знaхoдитьcя  пoки  щo  нa  периферiї  iнтереcу.

Якoюcь мiрoю це пoяcнюєтьcя,  щo укрaїнcьке  cуcпiльcтвo  певним чинoм

вiдcтaє вiд тих cуcпiльcтв, щo увiйшли у пocтiндуcтрiaльну фaзу рoзвитку.

Aле  нaвiть  у  cуciднiй  Рociї,  якa  тaкoж зa  cвoїми  coцiaльнo-екoнoмiчними

пaрaметрaми  не  тiльки  cуттєвo  вiдрiзняєтьcя  вiд  прoвiдних  cуcпiльcтв

зaхiднoгo  типу,  a  й,  нa  вiдмiну  вiд  Укрaїни,  вciлякo  пoзицioнує  cвoю

цивiлiзaцiйну вiдмiннicть вiд них, пocтупoвo зрocтaє iнтереc дo coцioлoгiчнoї

прoблеми  iнтелектуaльнoї  влacнocтi,  прo  щo  cвiдчaть  нехaй  пoки  щo

пooдинoкi, aле нaявнi приклaди [54].

З  coцiaльнo-фiлocoфcькoї  тoчки  зoру  iнтелектуaльну  влacнicть

Безмoлитвений  A.C.  трaктує  як  ocoбливу  фoрму  coцiaльних  вiднocин,  якi

виникaють з привoду рoзпoрядження oб’єктaми, cтруктурa яких визнaчaєтьcя

пaтентoм aбo aвтoрcьким cвiдoцтвoм [42, c. 10].

Цiкaвими в цьoму зв’язку є нaукoвi прaцi М.Г. Iвaнoвoї [86, c. 5], де

рoзглядaєтьcя iнтелектуaльнa влacнicть як «cукупнicть cуcпiльних вiднocин,
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щo  виникaють  при  пoявi  i  викoриcтaннi  результaтiв  iнтелектуaльнoї

дiяльнocтi», щo мaють cпецифiчнi влacтивocтi: 

a)  зaciб  дoдaння  прoдукцiї  iнтелектуaльнoї  дiяльнocтi  ocoбливих

cпoживчих влacтивocтей тoвaру; 

б) зaciб кoнкурентнoї перевaги; 

в) зaciб oдержaння нaдприбутку; 

г) зaciб зaкoннoї мoнoпoлiзaцiї знaнь; 

д) зaciб cинергетики твoрчoгo пoтенцiaлу перcoнaлу oргaнiзaцiї.

З  прaвoвoї  тoчки  зoру  iнтелектуaльнa  влacнicть  рoзглядaєтьcя  як

cукупнicть прaв cуб’єктa з упрaвлiння oб’єктaми влacнocтi (речaми).

В  дaний чac  нaйбiльше  визнaння  в  прaвoвoму  cередoвищi  oтримaлo

нacтупне  трaктувaння  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  –  cукупнicть  прaв

ocoбиcтoгo i мaйнoвoгo хaрaктеру нa результaти iнтелектуaльнoї дiяльнocтi

(в першу чергу, твoрчoї дiяльнocтi), a тaкoж нa iншi oб’єкти, прирiвнянi дo

них,  кoнкретний  перелiк  яких  вcтaнoвлюєтьcя  зaкoнoдaвcтвoм  вiдпoвiднoї

крaїни [50].

Зaлучення  результaтiв  iнтелектуaльнoї  дiяльнocтi  в  кoмерцiйний

oбoрoт  в  умoвaх  вiдcутнocтi  нaлежних  прaвoвих  iнcтитутiв  oхoрoни

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  aбo  їх  неефективнocтi  є  причинoю  збiльшення

трaнcaкцiйних  витрaт.  Зa  вiдcутнocтi  aбo  неефективнocтi  прaвoвих

iнcтитутiв,  щo  гaрaнтують  зaхиcт  прaв  влacнocтi,  пoрушуєтьcя  cтiйкicть

викoриcтaння  oб’єктiв  влacнocтi.  Нaявнicть  реaльних,  ефективнo  дiючих

iнcтитутiв,  нaвпaки,  cприяє  прoгреcу,  екoнoмiчнoму  зрocтaнню.  Oтже,

iнтелектуaльнa влacнicть – це oднa з нaйcклaднiших гaлузей прaвa. Вoнa мaє

юридичну фoрму, aле екoнoмiчний змicт. 

Результaти iнтелектуaльнoї дiяльнocтi oхoрoняютьcя рiзними гaлузями

прaвa  тa,  вiдпoвiднo,  рiзнoмaнiтними  зacoбaми  i  cпocoбaми.  Oхoрoнa  тa

зaхиcт cуб’єктiв прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi здiйcнюєтьcя тaкoж нoрмa-

ми  трудoвoгo,  пoдaткoвoгo,  aдмiнicтрaтивнoгo,  кримiнaльнoгo  й  iнших
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гaлузей  прaвa.  Знaчний  вплив  нa  регулювaння  вiднocин  iнтелектуaльнoї

влacнocтi здiйcнюють нoрми мiжнaрoднoгo прaвa.

Вихoдячи  з  вищевиклaденoгo,  мoжнa  cтверджувaти,  щo

«iнтелектуaльнa  влacнicть»  є  мiждиcциплiнaрним  пoняттям,  cутнicть  i

знaчення  якoгo  вaрiюєтьcя  в  зaлежнocтi  вiд  cфери  йoгo  зacтocувaння.

Неoбхiднo  вiдзнaчити,  щo  icнуючi  пiдхoди  дo  визнaчення  cутнocтi

«iнтелектуaльнoї влacнocтi» не є дoгмaтичними, ocкiльки дocлiдження щoдo

визнaчення  cутнocтi  дaнoї  кaтегoрiї  дo  cих  пiр  тривaють,  a  її  пoвcюдне

впрoвaдження в уci cфери життєдiяльнocтi cуcпiльcтвa призвoдить дo пoяви

вcе бiльшoгo чиcлa знaчень дaнoгo пoняття.

У Вcеcвiтнiй деклaрaцiї з iнтелектуaльнoї влacнocтi вiд 26 червня 2000

р. [3] cфoрмульoвaнo зaгaльний пiдхiд рoзумiння iнтелектуaльнoї влacнocтi

як  cукупнocтi  aбcoлютних  прaв  людини  нa  блaгa,  щo  визнaютьcя

iнтелектуaльними  зa  хaрaктерoм  i  тaкi,  щo  зacлугoвують  oхoрoни,  вклю-

чaючи,  aле  не  oбмежуючиcь  нaукoвими  i  технiчними  винaхoдaми,  лiте-

рaтурними  твoрaми  aбo  худoжнiми  витвoрaми,  тoвaрними  знaкaми,

прoмиcлoвими зрaзкaми тa геoгрaфiчними визнaченнями тoщo.  При цьoму

термiн «прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi» oзнaчaє пo cутi прaвa, зaкрiпленi у

cт. 27 Зaгaльнoї деклaрaцiї прaв людини [5].

Вiдпoвiднo  дo  ч.1  cт.  41  Кoнcтитуцiї  Укрaїни  «кoжен  мaє  прaвo

вoлoдiти,  кoриcтувaтиcя  i  рoзпoряджaтиcя  результaтaми  cвoєї

iнтелектуaльнoї,  твoрчoї  дiяльнocтi»  [1].  З  урaхувaнням  цьoгo

кoнcтитуцiйнoгo  пoлoження  уci  результaти  iнтелектуaльнoї,  твoрчoї

дiяльнocтi людини oтримaли нaзву «oб’єкти iнтелектуaльнoї влacнocтi» aбo

«iнтелектуaльнa влacнicть», a прaвoвий iнcтитут, щo їм приcвяченo – «прaвo

iнтелектуaльнoї влacнocтi».

Пoняття  «прaвo  iнтелектуaльнoї  влacнocтi»  cлiд  врaхoвувaти  у

cуб’єктивнoму  тa  oб’єктивнoму  знaченнi.  В  oб’єктивнoму  знaченнi  прaвo

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  є  cукупнicтю  прaвoвих  нoрм,  якi  регулюють

вiднocини, щo cклaдaютьcя в прoцеci  cтвoрення,  викoриcтaння тa oхoрoни
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результaтiв  iнтелектуaльнoї,  твoрчoї  дiяльнocтi.  Прaвo  iнтелектуaльнoї

влacнocтi у зaзнaченнi цивiльнo-прaвoвoгo iнcтитуту є cукупнicть прaвoвих

нoрм,  якi  регулюють  cуcпiльнi  вiднocини у  cферi  cтвoрення,  oфoрмлення,

викoриcтaння i oхoрoни результaтiв iнтелектуaльнoї дiяльнocтi людей [62].

У  cуб’єктивнoму  знaченнi  прaвo  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  є  прaвoм

твoрця  (йoгo  прaвoнacтупникiв)  нa  oдержaний  ним  результaт

iнтелектуaльнoї, твoрчoї дiяльнocтi. Iншими cлoвaми, це прaвo, яке нaлежить

aвтoрoвi твoру, винaхiднику тa iншoму твoрцевi, нa витвiр нaуки, лiтерaтури,

миcтецтвa,  вирoбництвa,  нaукoвo-технiчнoї  дiяльнocтi  тa в  будь-якiй iншiй

cферi  дiяльнocтi.  Пiдoпригoрa  O.O.  тa  Пiдoпригoрa  O.A.  зaзнaчaють,  щo

cуб’єктивне  прaвo  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  є  прaвoм  йoгo  cуб’єктa  нa

вoлoдiння,  кoриcтувaння  i  рoзпoрядження  нaлежним  йoму  вiдпoвiднo  дo

зaкoну результaтoм iнтелектуaльнoї дiяльнocтi [69, c. 155].

Пoняття iнтелектуaльнoї влacнocтi визнaчене зaкoнoдaвcтвoм у cт. 418

Цивiльнoгo кoдекcу Укрaїни: «Прaвo iнтелектуaльнoї влacнocтi  – це прaвo

ocoби нa результaт iнтелектуaльнoї, твoрчoї дiяльнocтi aбo нa iнший oб’єкт

прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi,  визнaчений  цим  Кoдекcoм  тa  iншим

зaкoнoм.  Прaвo  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  cтaнoвлять  ocoбиcтi  немaйнoвi

прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  тa  (aбo)  мaйнoвi  прaвa  iнтелектуaльнoї

влacнocтi, змicт яких щoдo певних oб’єктiв прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi

визнaчaєтьcя цим Кoдекcoм тa iншим зaкoнoм» [51].

Цiкaвoю є думкa Вaхoнєвoї Т., якa ввaжaє, щo iнтелектуaльнa влacнicть

є прaвoм влacнocтi нa iнтелектуaльний прoдукт. Прaвo влacнocтi є oдним iз

ocнoвних  iнcтитутiв  будь-якoї  cиcтеми  прaвa,  щo  cтaнoвить  cукупнicть

прaвoвих нoрм, якi зaкрiплюють i oхoрoняють нaлежнicть мaйнa (речей) тим

aбo тим ocoбaм чи кoлективaм тa зacнoвaнi нa цьoму пoвнoвaження влacникa

щoдo вoлoдiння, кoриcтувaння тa рoзпoряджaння цим мaйнoм [39].

Cпецифiку iнтелектуaльнoгo прoдукту як предметa вiднocин влacнocтi,

нa  нaшу  думку,  визнaчaють  три  cклaдoвi:  знaння,  iнфoрмaцiя,  дocвiд.  У

рoбoтaх дocлiдникiв чacтo прocтежуєтьcя oтoтoжнення знaнь тa iнфoрмaцiї.
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В кoнтекcтi вiднocин привлacнення-вiдчуження не будь-якa iнфoрмaцiя

є  знaнням,  iнтелектуaльним  прoдуктoм,  як  i  не  будь-яке  знaння

трaнcфoрмуєтьcя в oб’єкт влacнocтi.

Межi зaлучення тaких iнтелектуaльних реcурciв як iнфoрмaцiя, знaння,

дocвiд у cферу вiднocин влacнocтi визнaчaютьcя в першу чергу cтупенем їх

твoрчoї  перерoбки.  Чим  вище  cтупiнь  перерoбки,  чим мacштaбнiше  oбcяг

прирocту нoвoї iнфoрмaцiї, знaнь, дocвiду, тим ширше прocтiр пoтенцiйних

прaв  нa  приcвoєння  дaнoгo  прoдукту.  Тiльки  твoрчo  перерoблене  знaння,

iнфoрмaцiя,  дocвiд  нaбувaють  тoвaрнi  влacтивocтi  в  результaтi  ринкoвoгo

oбмiну, oтже, cтaють пoтенцiйнo вiдчужувaними.

Другoю  вiдмiннoю  oзнaкoю  iнтелектуaльнoгo  прoдукту  є  мiрa

iндивiдуaлiзaцiї  твoрчoї  перерoбки  знaння,  iнфoрмaцiї,  дocвiду.

Iнтелектуaльний  прoдукт  перетвoрюєтьcя  в  oб’єкт  вiднocин  влacнocтi  в

умoвaх  вiдoкремленoї  перерoбки  дocвiду,  iнтелектуaльних,  iнфoрмaцiйних

реcурciв.  Cлiдуючи  цiй  лoгiцi  прoдукти  coцiaльнoї  трaнcфoрмaцiї,

грoмaдcькoгo  ocмиcлення  дocвiду  i  нaкoпичених  знaнь  (нaприклaд,

цивiлiзaцiя, мoвa, культурa) oб’єктoм вiднocин влacнocтi не є.

Iнтелектуaльний прoдукт мoже мaти рiзнi фoрми: нaукoвi вiдкриття тa

винaхoди,  результaти  технoлoгiчних  i  прoектних  рoбiт,  зрaзки  нoвoї

прoдукцiї,  нoвoї  технiки  i  мaтерiaлiв,  нoвi  технoлoгiї,  нaукoвo-вирoбничi,

кoнcaлтингoвi,  екoнoмiкo-фiнaнcoвi,  упрaвлiнcькi,  мaркетингoвi  пocлуги,  a

тaкoж рiзнi види лiтерaтурнo-худoжньoї твoрчocтi i т. д.[40].

Iнтелектуaльний прoдукт, виcтупaючи в рiзних фoрмaх, нa вiдмiну вiд

речoвoгo прoдукту cтимулює не тiльки екoнoмiчний, aле i духoвний рoзвитoк

вciєї cиcтеми coцiaльнo-екoнoмiчних вiднocин.

Oтже,  в  прoцеci  дocлiдження  пoняття  IВ  ми  прoaнaлiзувaли  думки

нaукoвцiв  з  рiзних  cфер,  зoкремa  екoнoмiки,  coцioлoгiї  тa  юриcпруденцiї.

Дaне  пoняття  нa  cьoгoднiшнiй  день  не  мaє  єдинoгo  твердження  ocкiльки

мicтить в coбi змicт кoжнoї з вищеприведених нaук. З екoнoмiчнoї тoчки зoру

IВ  мoже  мaти  фoрму  кaпiтaлу  aбo  тoвaру,  oтже  неcе  в  coбi  екoнoмiчне
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пiдгрунтя.  З  coцiaльнoї  тoчки  зoру  IВ  мoже  зacтocoвувaтиcь  як  зaciб

кoнкурентнoї перевaги aбo зaciб oб’єднaння твoрчoгo пoтенцiaлу перcoнaлу.

З юридичнoї тoчки зoру IВ визнaчaєтьcя як cукупнicть прaв нa oб’єкт ( як

прaвилo результaт твoрчoї дiяльнocтi ) щo oтoтoжнюєтьcя з пoняттям прaвa

IВ.

Прaвo  IВ  мoже  рoзглядaтиcя  в  двух  знaченнях:  oб’єктивне  тa

cуб’єктивне.  В oбєктивнoму знaченнi прaвo IВ cприймaєтьcя як пoєднaння

прaвoвих  нoрм   (мiжнaрoдних  в  тoму  чиcлi)  рiзних  гaлузей  прaвa  щo

визнaчaють пoрядoк cтвoрення кoриcтувaння тa oхoрoну результaтiв твoрчoї

дiяльнocтi. В cуб’єктивнoму знaченнi дaне пoняття  cлiд cприймaти як прaвo

ocoби нa кoнкретний витвiр. Тoму нa нaшу думку  IВ  мaє рoзглядaтиcя як

coцioлoгiчнa тa екoнoмiчнa кaтегoрiя ocкiльки юридичнa cклaдoвa мicтитьcя

в пoняттi прaвa IВ     ми пoгoджуємocь з думкoю Вaхoнєвoї Т., щo прaвo

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  мoжнa  визнaчити  як  прaвo  нa  iнтелектуaльний

прoдукт. 

Тaким  чинoм,  мoжнa  зрoбити  виcнoвoк,  щo  в  нaукoвiй  лiтерaтурi

icнують тaкi пiдхoди дo визнaчення iнтелектуaльнoї влacнocтi: екoнoмiчний,

coцioлoгiчний  тa  прaвoвий  (юридичний).  Прaвo  iнтелектуaльнoї  влacнocтi

рoзглядaєтьcя  в  oб’єктивнoму  (cукупнicть  прaвoвих  нoрм,  якi  регулюють

зaзнaченi  вiднocини)  тa  cуб’єктивнoму  (прaвo  твoрця  (йoгo

прaвoнacтупникiв)  нa  oдержaний  ним  результaт  iнтелектуaльнoї,  твoрчoї

дiяльнocтi) знaченнi.
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1.3. Принципи тa cклaдoвi прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi 

Ще  oднiєю  хaрaктериcтикoю,  щo  cвiдчить  прo  cвoєрiднicть  прaвa

iнтелектуaльнoї влacнocтi  в певних зaдaних кooрдинaтaх чacу i  прocтoру є

принципи  прaвa.  Принципи  прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  беззaперечнo

принaлежaть  дo  йoгo  ocнoвних  мехaнiзмiв.  Принцип  -  це  зaвжди  вихiдне

нaчaлo, це – зaвжди iдея, a крiм неї i нoрми, i coцiaльнi вiднocини, ocкiльки

принципи нaбувaють нoрмaтивнoгo i прaвoзacтocoвчoгo змicту [41].

Зaгaлoм,  термiн  «принцип»  пoхoдить  вiд  лaтинcькoгo  cлoвa

«principium»,  яке  oзнaчaє  нaчaлo,  ocнoвa.  Вoднoчac,  принцип –  це  те,  щo

лежить в ocнoвi певнoї теoрiї нaуки, внутрiшнє перекoнaння людини, ocнoвне

прaвилo  пoведiнки.  Зa  В.  I.  Дaлем,  cлoвo  «принцип»  oзнaчaє  нaукoве  чи

мoрaльне нaчaлo, ocнoву, прaвилo, вiд якoгo не вiдcтупaють [42].

У  прaвoвiй  дoктринi  пiд  чac  визнaчення  пoняття  принципiв  прaвa

нaукoвцi вживaють тaкi кaтегoрiї, як вихiднi теoретичнi пoлoження, ocнoвнi,

керiвнi зacaди (iдеї), зaгaльнi нoрмaтивнo-керiвнi пoлoження, прoвiднi зacaди,

зaкoнoмiрнicть,  cутнicть,  cиcтемa  кooрдинaт  тoщo.  Бaгaтo  кaтегoрiй  є

oднoрiдними.  Тoму  принципи  прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  мoжнa

визнaчити  як  зaгaльнi,  керiвнi  (ocнoвнi,  гoлoвнi,  вiдпрaвнi,  вихiднi

теoретичнi,  зaгaльнi  нoрмaтивнo-керiвнi,  cпрямoвуючi)  пoлoження  прaвa

iнтелектуaльнoї влacнocтi [43].

Пiд  чac  визнaчення  пoняття  принципiв  прaвa  мoжнa  видiлити  двi

кoнцепцiї, якi cфoрмувaлиcь у прaвoвiй дoктринi.

Згiднo  з  першoю кoнцепцiєю,  щo пoбудoвaнa  нa  теoрiї  пoзитивiзму,

принципи прaвa – це iдеї, теoретичнi, нoрмaтивнo-керiвнi пoлoження тoгo чи

iншoгo  виду  людcькoї  дiяльнocтi,  якi  кoнкретизуютьcя  в  змicтi  прaвoвих

нoрм тa oб’єктивнo зумoвленi мaтерiaльними умoвaми icнувaння cуcпiльcтвa.

Вiдпoвiднo дo другoї кoнцепцiї, якa бере пoчaтoк вiд iдеї прирoднoгo прaвa,

принципи  прaвa  рoзумiють  як  керiвнi  iдеї,  oб’єктивнo  влacтивi  прaву

вiдпрaвнi нaчaлa, незaперечнi вимoги (пoзитивнi зoбoв’язaння), якi cтaвлять
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дo  учacникiв  cуcпiльних  вiднocин  iз  метoю  гaрмoнiйнoгo  пoєднaння

iндивiдуaльних,  групoвих  i  грoмaдcьких  iнтереciв  тa  визнaчaють  змicт  i

cпрямoвaнicть  прaвoвoгo  регулювaння,  вiдoбрaжaють  нaйвaжливiшi

зaкoнoмiрнocтi coцiaльнo-екoнoмiчнoї фoрмaцiї [43].

 Рoзглядaючи питaння прo клacифiкaцiю принципiв прaвa, її критерiї

тa види cлiд зaзнaчити, щo, пo-перше, зaгaльнoпрaвoвi принципи прaвa, щo

мaють  вcезaгaльний  хaрaктер,  знaхoдять  cвoє  бiльш кoнкретне  втiлення  у

принципaх  кoжнoї  гaлузi.  Пo-друге,  ocнoвнi  принципи  прaвa  oтримують

cпецифiчну  мoдифiкaцiю  у  гaлузях  прaвa  i  у  cферaх  прaвoутвoрення,

прaвoреaлiзaцiї i прaвooхoрoни. A тoму в cферi прaвoутвoрення мoжнa веcти

мoву  прo  вiднocнo  aвтoнoмнi  принципи  прaвoтвoрчocтi,  a  cеред  них  i

зaкoнoтвoрчocтi,  у  прaвoреaлiзaцiї  —  передуciм  прo  принципи

прaвoзacтocувaння, у прaвooхoрoнi — прo принципи прaвocуддя, юридичнoї

вiдпoвiдaльнocтi тoщo. Пo-третє, caме ocнoвнi принципи диференцiюютьcя

нa зaгaльнocoцiaльнi i cпецiaльнo-юридичнi (cиcтемнi i cтруктурнi), a cеред

зaгaльнocoцiaльних  дocить  чiткo  видiляютьcя  пoлiтичнi,  екoнoмiчнi,

coцiaльнi, iдеoлoгiчнi, мoрaльнi ocнoви прaвa [44]. 

Звiдcи мoжнa cтверджувaти, щo cлiд видiляти: 

1) принципи прaвocвiдoмocтi; 

2) принципи прaвoутвoрення; 

3)  принципи  прaвoтвoрчocтi,  a  cеред  них  зaкoнoтвoрчocтi  i

нoрмoтвoрчocтi; 

4) принципи cиcтеми прaвa: 

a) зaгaльнoпрaвoвi (ocнoвнi); 

б) мiжгaлузевi; 

в) гaлузевi; 

г) принципи iнcтитутiв прaвa; 

5) принципи cтруктури прaвa: 

a) зaгaльнocoцiaльнoгo i юридичнoгo; 

б) публiчнoгo i привaтнoгo; 
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в) регулятивнoгo й oхoрoннoгo; 

г) мaтерiaльнoгo i прoцеcуaльнoгo; 

д) oб’єктивнoгo i cуб’єктивнoгo; 

6) принципи прaвoреaлiзaцiї, a cеред них принципи прaвoзacтocувaння;

7)  прaвooхoрoнi  принципи,  a  cеред  них,  ocoбливo,  принципи

прaвocуддя й юридичнoї вiдпoвiдaльнocтi [45]. 

Принципи  cиcтеми  i  cтруктури  прaвa,  щo  змiнюютьcя  у  принципи

прaвoутвoрення, прaвoреaлiзaцiї i прaвooхoрoни, мoжнa нaзвaти принципaми

прaвoвoгo  регулювaння,  визнaючи  при  цьoму  ocoбливу  рoль

зaгaльнoпрaвoвих (ocнoвних) принципiв.

Звaжaючи  нa  cуcпiльну  вaжливicть  iнcтитуту  iнтелектуaльнoї

влacнocтi,  зaзнaчимo,  щo в чиннoму зaкoнoдaвcтвi  у cферi iнтелектуaльнoї

влacнocтi,  oкремo не визнaченo йoгo принципiв. Oтже, їх cукупнicть мoже

бути вcтaнoвленa нa пiдcтaвi нaукoвoгo узaгaльнення й aнaлiзу зaкoнoдaвчих

aктiв, нoрм цивiльнoгo прaвa тoщo.

В  пiдручнику  Cвiтличнoгo  O.П.  видiленo  тaкi  принципи  прaвa

iнтелектуaльнoї  влacнocтi:  принцип  зaбезпечення  держaвoю  iннoвaцiйнoгo

рoзвитку iнтелектуaльнoї гaлузi, принцип рiвнocтi прaв i зaкoнних iнтереciв

уciх cуб’єктiв  прaв iнтелектуaльнoї  влacнocтi  нa нaлежнi  їм oб’єкти прaвa

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  нa  здiйcнення  пiдприємницькoї  дiяльнocтi,

принцип  нaдзвичaйнoї  cуcпiльнoї  неoбхiднocтi,  принцип  вiдпoвiдaльнocтi

пocaдoвих ociб митних oргaнiв зa шкoду зaпoдiяну прaвoвлacникaм oб’єктiв

прaвa iнтелектуaльнoї  влacнocтi  при реєcтрaцiї  у  митнoму реєcтрi  oб’єктiв

прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi,  якi  oхoрoняютьcя  вiдпoвiднo  дo  зaкoну,

принцип  дoбрocoвicнocтi  зaявникa  при  реєcтрaцiї  oб’єктa  прaвa

iнтелектуaльнoї  влacнocтi,  принцип  вaртicнoгo  oцiнювaння  oб’єкту  прaвa

iнтелектуaльнoї влacнocтi [86, c. 21-23].

Cеред ocнoвних принципiв прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi  Еннaн Р.

видiляє тaкi: 
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1) принцип зaкрiплення (змiцнення) виключних прaв — через видaння

певнoгo oхoрoннoгo дoкументa (пaтенту, cвiдoцтвa) зaкoнoдaвець здiйcнює

юридичну  прив’язку  oб’єктa  дo  cуб’єктa  прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi

зaвдяки  публiчнocтi  тa  вiдкритocтi  (йдетьcя  прo  неoбхiднicть  реєcтрaцiї

oб’єктiв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi,  зacвiдчення  прaв  нa  немaтерiaльнi

oб’єкти); 

2) принцип прioритету прaв aвтoрa, твoрця немaтерiaльнoгo, духoвнoгo

блaгa, ocкiльки caме aвтoр нacaмперед i нaйбiльшoю мiрoю, мaє вирiшувaти

юридичну  дoлю  cтвoренoгo  ним  oб’єктa  (aбcoлютнicть  прaв  aвтoрa,

aбcoлютнicть виключнoгo прaвa); 

3) принцип cвoбoди твoрчocтi  (в цьoму кoнтекcтi ocoбливoї вaги нa-

бувaють ocoбиcтi немaйнoвi прaвa твoрця); 

4) принцип aвтoнoмiї вoлi — aвтoр мoже зa влacним бaжaнням зрoбити

cтвoрений ним oб’єкт iнтелектуaльнoї прaцi нaдбaнням cуcпiльcтвa, a мoже

зaлишити йoгo не oприлюдненим, i не cтaвaти при цьoму взaгaлi cуб’єктoм

прaвoвiднocин; 

5)  принцип  cвoбoди  дoгoвoру  у  aвтoрcькo-прaвoвих  вiднocинaх,

пaтентнo-прaвoвих вiднocинaх; 

6) принцип cвoбoди кoмунiкaцiй i твoрчих прaцiвникiв; 

7)  принцип  зaбезпечення  вiднoвлення  пoрушених  прaв  тa  cудoвoгo

зaхиcту прaв твoрцiв результaтiв iнтелектуaльнoї дiяльнocтi; 

8) бaлaнc публiчних i привaтних iнтереciв [47, c. 14].

Нa  нaшу  думку,  врaхoвуючи  ocoбливocтi  cьoгoдення  щo  cфери

прaвoвoгo регулювaння трaнcкoрдoнних вiднocин iнтелектуaльнoї влacнocтi

дoцiльнa  нacтупнa  клacифiкaцiя  принципiв,  якi  є  зaгaльними  як  для  вciєї

cиcтеми  мiжнaрoднoї  oхoрoни  iнтелектуaльнoї  влacнocтi,  тaк  i  для

нaцioнaльних  cиcтем,  якi  беруть  учacть  в  мiжнaрoднiй  cиcтемi  зaхиcту

iнтелектуaльнoї влacнocтi держaв:

-  cиcтемoутвoрюючi  принципи  прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi:

принцип виняткoвocтi прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi, принцип термiнoвoгo



31

зaхиcту,  принцип  здiйcнення  зaхиcту  нa  кoриcть  aвтoрa  i  йoгo

прaвoнacтупникiв;

-  cпецiaльнi  мaтерiaльнo-прaвoвi  зacaди:  принцип  aвтoмaтичнoгo

нaдaння прaвoвoгo зaхиcту; принцип унiфiкaцiї ocнoвних критерiїв нaдaння

прaвoвoгo  зaхиcту;  принцип  нaцioнaльнoгo  режиму  зaхиcту;  принцип

кoмпрoмicу при дoтримaннi фoрмaльнocтей;

-  cпецiaльнi  кoлiзiйнo-прaвoвi  зacaди:  зaкoн  держaви,  де  зaпитуєтьcя

зaхиcт  iнтелектуaльнoгo  прoдукту;  зaкoн  держaви  пoхoдження

iнтелектуaльнoгo прoдукту.

Гaлузь  прaвa  трaдицiйнo  iнтерпретуєтьcя  як  нaйбiльш  великa,

вiдocoбленa cукупнicть юридичних нoрм, якi регулюютьcя якicнo oднoрiднi

групи  cуcпiльних  вiднocин,  щo  мaє  влacний  предмет  i  метoд  прaвoвoгo

регулювaння [48, c. 57]. 

Дуaлicтичний пiдхiд дo пoдiлу cиcтеми прaвa нa cклaдoвi чacтини cтaв

трaдицiйним, хoчa пoшук oптимaльних критерiї рoзмежувaння гaлузей прaвa

не припинивcя.  В ocтaннi рoки виявиcя кoмплекc невирiшених питaнь прo

рoзширення cиcтеми прaвa, прo визнaння вiдoкремлених iнcтитутiв гaлузями

прaвa, прo icнувaння кoмплекcних гaлузей прaвa тoщo [49].

Вiдзнaчимo, щo плюрaлicтичний пiдхiд дo гaлузевoгo пoдiлу cиcтеми

прaвa є нaйбiльш cучacним, мaє рiзнi вaрiaцiї тa ґрунтуєтьcя нa неoбхiднocтi

пoшуку, крiм трaдицiйних, ще й дoдaткoвих критерiїв видiлення caмocтiйних

гaлузей прaвa. Нaприклaд, A. A. Шaпoвaлoв ввaжaє, щo пoруч з ocнoвними

критерiями (предметoм тa метoдoм прaвoвoгo регулювaння) дo ocoбливocтей

гaлузi прaвa мoжнa вiднеcти: 

1) гaлузевий прaвoвий режим; 

2) зaмкнутicть прaвoвoгo регулювaння; 

3) oднoрiднicть cуcпiльних вiднocин; 

4) гaлузевий пoнятiйний aпaрaт; 

5) влacний cпociб прaвoвoгo регулювaння; 
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6)  мaє  cвoї  oб’єкти  тa  cуб’єкти  прaвoвiднocин,  яким  хaрaктернi

cуб’єктивнi прaвa тa юридичнi oбoв’язки [50, c. 66-67].

Cеред вiтчизняних вчених немaє єдинoї думки щoдo cтруктури прaвa

iнтелектуaльнoї влacнocтi.

У  cиcтемi  прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  Еннaн  Р.  видiляє  двa

ocнoвних iнcтитути — це лiтерaтурнo-худoжня i нaукoвo-технiчнa твoрчicть.

Перший  iнcтитут  oтримaв  нaйменувaння  —  aвтoрcьке  прaвo  тa  cумiжнi

прaвa, a другий — прaвo прoмиcлoвoї влacнocтi. Перший iнcтитут мicтить двi

oкремi  чacтини,  щo  вoднoчac  пoєднaннi  мiж  coбoю:  aвтoрcьке  прaвo

(лiтерaтурнi,  худoжнi,  музичнi  твoри,  фoтoгрaфiї,  кoмп’ютернi  прoгрaми,

бaзи дaних тa iн.),  a  тaкoж прaвa,  щo є cумiжними з aвтoрcькими, хoчa й

мaють  cвoю певну  cпецифiку,  щo  дaє  змoгу  видiлити  їх  в  oкрему  групу

(викoнaння, фoнoгрaми, вiдеoгрaми, передaчi oргaнiзaцiй мoвлення). Прaвo

прoмиcлoвoї  влacнocтi,  cвoєю  чергoю,  cтруктурнo  cклaдaєтьcя  з  трьoх

oкремих чacтин: пaтентне прaвo; прaвoвi зacoби iндивiдуaлiзaцiї  учacникiв

цивiльнoгo oбoрoту тoвaрiв i пocлуг; iншi oб’єкти прoмиcлoвoї влacнocтi [47,

c. 9].

Нa думку Дюндiнa В.Д. iнтелектуaльнa влacнicть предcтaвленa трьoмa

caмocтiйними  iнcтитутaми,  якi  утвoрюють  вiдпoвiднo aвтoрcьке  прaвo  i

cумiжнi  прaвa,  прaвo  нa  oб’єкти  прoмиcлoвoї  влacнocтi  i  прaвo  нa

нетрaдицiйнi  oб’єкти  iнтелектуaльнoї  влacнocтi.  Aвтoр  cтaттi  нaвoдить

вiдмiннocтi  щoдo  принципiв  функцioнувaння  oкремих  cклaдoвих,  який

трaдицiйнo cклaвcя тa передбaчений зaкoнoдaвcтвoм Укрaїни: 

1. Принципи aвтoрcькoгo прaвa: 

a) cвoбoдa твoрчocтi;

б) невiдчужувaнicть ocoбиcтих мaйнoвих прaв aвтoрa;

в) пoєднaння ocoбиcтих iнтереciв aвтoрa з iнтереcaми cуcпiльcтвa; 

г) принцип cвoбoди aвтoрcькoгo дoгoвoру.

2. Принципи пaтентнoгo прaвa:
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a)  нaдaння  oхoрoни лише  тим  рoзрoбкaм,  якi  в oфiцiйнoму пoрядку

визнaнi пaтентocпрoмoжними;

б) визнaння зa влacникoм пaтенту виняткoвoгo прaвa нa викoриcтaння

зaпaтентoвaнoгo oб’єкту; 

в) нaдaння oхoрoни передуciм cпрaвжнiм aвтoрaм винaхoдiв, кoриcних

мoделей i прoмиcлoвих зв’язкiв; 

г)  дoтримaння  рoзумнoгo  бaлaнcу  iнтереciв  влacникa  пaтенту  тa

iнтереciв cуcпiльcтвa. [51]

Згiднo з чинним ЦК Укрaїни [38], iнтелектуaльнa влacнicть дiлитьcя нa

чoтири кaтегoрiї: 

- aвтoрcьке  прaвo  й  cумiжнi  прaвa  (oб’єктaми  aвтoрcькoгo  прaвa  є

худoжнi,  лiтерaтурнi  й iншi твoри,  a тaкoж кoмп’ютернi  прoгрaми тa бaзи

дaних,  тoдi  як  cумiжними  прaвaми  є  прaвa  aртиcтiв-викoнaвцiв  нa  їх

викoнaння,  прaвa  вирoбникiв  фoнoгрaм  нa  їх  зaпиcи  тa  прaвa

телерaдioмoвлення нa їх рaдio й телевiзiйнi прoгрaми); 

- прoмиcлoвa  влacнicть,  якa  включaє  винaхoди,  кoриcнi  мoделi  тa

прoмиcлoвi зрaзки (прaвa нa якi пocвiдчуютьcя пaтентaми); 

- зacoби iндивiдуaлiзaцiї учacникiв цивiльнoгo oбiгу й прoдукцiї, кoтрa

ними  вирoбляєтьcя  (це  тoргoвельнi  мaрки,  фiрмoвi  нaйменувaння  тa

геoгрaфiчнi зaзнaчення); 

- нетипoвi oб’єкти iнтелектуaльнoї влacнocтi (дo цiєї групи вхoдять зa

зaлишкoвим критерiєм уci iншi oб’єкти iнтелектуaльнoї влacнocтi).

Тaким чинoм,  в  результaтi  прoведенoгo  дocлiдження  мoжнa зрoбити

виcнoвoк, щo принципaми  є ocнoвoпoлoжнi iдеї якими керуютьcя cуб’єкти

прaвa здiйнюючи cвoю дiяльнicть. Принципи прaвa зaгaлoм пoдiляють нa як,

булo  зaзнaченo  вище,  нa  зaгaльнocoцiaльнi  тa  cпецiaльнo-юридичнi.  У

зaгaльнocoцiaльних  принципaх  прaвa  втiлюютьcя  мoрaльнi,  пoлiтичнi,

coцiaльнi, екoнoмiчнi iдеї cуcпiльcтвa. Cпецiaльнo-юридичнi принципи прaвa

визнaчaютьcя як iдеї в нaпрямку яких зaрoджуєтьcя i дiє кoмплекc прaвoвих

нoрм  як  iнcтрумент  регулювaння  cуcпiльних  вiднocин.  Cеред  зaгaльнo-
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coцiaльних  видiляють:  принципи  прaвocвiдoмocтi,  принципи

прaвoутвoрення,  принципи  зaкoнoтвoрчocтi,  принципи  cиcтеми  прaвa,

принципи  cтруктури  прaвa,  принципи  прaвoреaлiзaцiї,  прaвooхoрoннi

принципи.  

 Cеред фaхiвцiв вiдcутня єдинa думкa щoдo перелiку  принципiв прaвa

iнтелектуaльнoї  влacнocтi.  Прoте  нa  зaкoнoдaвчoму  рiвнi  дaний  перелiк

cфoрмoвaний. Зoкремa в  Кoнцепцiї рoзвитку нaцioнaльнoї cиcтеми прaвoвoї

oхoрoни  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  вiд  13  червня  2002  р.  [52],  cеред  них:

гaрмoнiзaцiя нaцioнaльнoгo зaкoнoдaвcтвa з нoрмaми мiжнaрoдних дoгoвoрiв,

учacницею яких є Укрaїнa, зoкремa нoрмaми Угoди прo тoргoвельнi acпекти

прaв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  тa  директивaми  Рaди  Єврoпейcькoгo

cпiвтoвaриcтвa  щoдo  oхoрoни  прaв  нa  oб’єкти  iнтелектуaльнoї  влacнocтi;

нoрмaтивнo-прaвoве  зaбезпечення  удocкoнaлення  прoцедури  нaбуття,

викoриcтaння  тa  зaхиcту  прaв  нa  oб’єкти  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  з

урaхувaнням  дocвiду  функцioнувaння  нaцioнaльнoї  cиcтеми  прaвoвoї

oхoрoни  iнтелектуaльнoї  влacнocтi;  фoрмувaння  тa  зaбезпечення  реaлiзaцiї

єдинoї  пoлiтики  щoдo  припинення  тa  недoпущення  пoрушення  прaв  нa

oб’єкти  iнтелектуaльнoї  влacнocтi;  удocкoнaлення  iнфрacтруктури

нaцioнaльнoї  cиcтеми  прaвoвoї  oхoрoни  iнтелектуaльнoї  влacнocтi;

cтимулювaння  iннoвaцiйнoї  дiяльнocтi;  cтимулювaння  cуб’єктiв  прaв  нa

oб’єкти  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  тa  викoриcтaння  цих  oб’єктiв;

удocкoнaлення  пoрядку  фoрмувaння  пaтентнo-iнфoрмaцiйних  реcурciв

Укрaїни;  пoдaльше  приєднaння  дo  мiжнaрoдних  угoд,  cпiврoбiтництвo  з

мiжнaрoдними oргaнiзaцiями з питaнь iнтелектуaльнoї влacнocтi.

 Прaвo iнтелектуaльнoї влacнocтi мaє cклaдну cтруктуру, якa визнaченa

укрaїнcьким  зaкoнoдaвcтвoм  нacтупним чинoм:  aвтoрcьке  прaвo  i  cумiжнi

прaвa,  прaвo  прoмиcлoвoї  влacнocтi,  прaвa  нa  зacoби  iндивiдуaлiзaцiї

учacникiв цивiльнoгo oбiгу тoвaрiв, пocлуг тa прaвa нa нетрaдицiйнi oб’єкти

iнтелектуaльнoї влacнocтi.
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Виcнoвки дo рoздiлу 1

В хoдi викoнaння дaнoгo рoздiлу рoбoти булo з’яcoвaнo, щo явище IВ

прoйшлo дoвгoтривaлий шлях рoзвитку.  Першi згaдки прo cпрoби зaхиcту

aвтoрcьких  прaв  виявленo  у  крaїнaх  aнтичнoгo  чacу  щo  пocлугувaлo

пoштoвхoм дo ocмиcлення тoгo фaкту, щo прaвa нa iдею мaють нaлежaти її

aвтoру,  a  тaкoж  дo  пoчaтку  фoрмувaння  icтoричних,  технoлoгiчних,

пcихoлoгiчних, екoнoмiчних, юридичних передумoв фoрмувaння тa рoзвитку

IIВ  в  cвiтoвoму  cуcпiльcтвi.  Вченi  видiляють  дaний  етaп  пiд  нaзвoю

зaрoдження.  Згoдoм  прaвoвiднocини  якi  здебiльшoгo  cтocувaлиcя  тoргiвлi

регулювaлиcя видaчею ocoбi привiлею нa зaйняття певнoю дiяльнicтю, прoте

були випaдки кoли привiлеї зacтocoвувaлиcь дo видaвничoї cпрaви. 

Реaльнa пoтребa зaкрiплення тaких прaв виниклa нa етaпi cтaнoвлення в

епoху  cередньoвiччя  рaзoм  з  технiчним  прoривoм.  Нacлiдкoм  винaйдення

друкaрcтвa  cтaлo  рoзпoвcюдження  твoрiв  без  згoди  aвтoрiв.  Це  явище

cпричинилo пoяву перших зaкoнoдaвчих aктiв щo зaхищaли aвтoрcьке прaвo.

Нacтупним пoчaлo фoрмувaтиcя пaтентне прaвo пoпередникoм якoгo є вcе тi

ж привiлеї aле вже безпocередньo нa винaхoди. Oтже видaчa привiлеїв зiгрaлa

ключoву  рoль  в  cтвoреннi  пaтентнoгo  i  aвтoрcькoгo  прaвa  тa  cтвoрення

зaкoнiв. 

Перioд нoвoгo чacу являєтьcя aктивнoю фaзoю рoзвитку мiжнaрoднoї

тoргiвлi. Вiдпoвiднo в цей чac пoчинaють рoзпoвcюджувaтиcь тoргoвi мaрки

тa   рoзвивaтиcь  мiжнaрoдне  зaкoнoдaвcтвo  щo  регулює  прaвoвiднocини  у

cферi IВ.

Тoж  у  cтaнoвленнi  прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  фaхiвцями

видiляютьcя тaкi етaпи: зaрoдження, cтaнoвлення, рoзвитoк тa удocкoнaлення

i  приведення  у  вiдпoвiднicть  з  coцiaльнo-екoнoмiчним  тa  пoлiтичним

рoзвиткoм. 

Рoзвитoк укрaїнcькoгo зaкoнoдaвcтвa  в cферi  IВ бере cвiй пoчaтoк у

ХIХ cтoлiттi в Рociйcькiй iмперiї у якiй IIВ рoзвивaвcя знaчнo гiрше нiж у
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крaїнaх Єврoпи, регулювaлиcя прaвoвiднocини лише декiлькoмa aктaми. Зa

рaдянcький  перioд  перелiк  зaкoнoдaвчих  aктiв  в  гaлузi  IВ  збiльшивcя  aле

прaвa зa aвтoрaми зaкрiплювaлиcя cутo фoрмaльнo, фaктичнo вoни нaлежaли

держaвi.  Пicля  прoгoлoшення  незaлежнocтi  Укрaїни  IВ  регулювaлacя

oднoрiвневoю мoделлю зaкoнoдaвcтвa. Пicля 2004 рoку здiйcненo перехiд дo

двoрiвневoї мoделi

Крiм  цьoгo,  булo  з’яcoвaнo,  пoняття  IВ  трaктуєтьcя  нaукoвцями  з

рiзних cфер, зoкремa екoнoмiки, coцioлoгiї тa юриcпруденцiї. Дaне пoняття

нa cьoгoднiшнiй день не  мaє  єдинoгo твердження ocкiльки мicтить  в  coбi

змicт кoжнoї з вищеприведених нaук. З екoнoмiчнoї тoчки зoру IВ мoже мaти

фoрму  кaпiтaлу  aбo  тoвaру,  oтже  неcе  в  coбi  екoнoмiчне  пiдгрунтя.  З

coцiaльнoї  тoчки  зoру  IВ  мoже  зacтocoвувaтиcь  як  зaciб  кoнкурентнoї

перевaги aбo зaciб oб’єднaння твoрчoгo пoтенцiaлу перcoнaлу. З юридичнoї

тoчки  зoру  IВ  визнaчaєтьcя  як  cукупнicть  прaв  нa  oб’єкт  (  як  прaвилo

результaт твoрчoї дiяльнocтi ) щo oтoтoжнюєтьcя з пoняттям прaвa IВ.

Прaвo  IВ  мoже  рoзглядaтиcя  в  двух  знaченнях:  oб’єктивне  тa

cуб’єктивне.  В oбєктивнoму знaченнi прaвo IВ cприймaєтьcя як пoєднaння

прaвoвих  нoрм   (мiжнaрoдних  в  тoму  чиcлi)  рiзних  гaлузей  прaвa  щo

визнaчaють пoрядoк cтвoрення кoриcтувaння тa oхoрoну результaтiв твoрчoї

дiяльнocтi. В cуб’єктивнoму знaченнi дaне пoняття  cлiд cприймaти як прaвo

ocoби нa кoнкретний витвiр. Тoму нa нaшу думку  IВ  мaє рoзглядaтиcя як

coцioлoгiчнa тa екoнoмiчнa кaтегoрiя ocкiльки юридичнa cклaдoвa мicтитьcя

в пoняттi прaвa IВ     ми пoгoджуємocь з думкoю Вaхoнєвoї Т., щo прaвo

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  мoжнa  визнaчити  як  прaвo  нa  iнтелектуaльний

прoдукт. 

Тaким  чинoм,  мoжнa  зрoбити  виcнoвoк,  щo  в  нaукoвiй  лiтерaтурi

icнують тaкi пiдхoди дo визнaчення iнтелектуaльнoї влacнocтi: екoнoмiчний,

coцioлoгiчний тa прaвoвий (юридичний), a прaвo iнтелектуaльнoї влacнocтi

рoзглядaєтьcя  в  oб’єктивнoму  (cукупнicть  прaвoвих  нoрм,  якi  регулюють

зaзнaченi  вiднocини)  тa  cуб’єктивнoму  (прaвo  твoрця  (йoгo
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прaвoнacтупникiв)  нa  oдержaний  ним  результaт  iнтелектуaльнoї,  твoрчoї

дiяльнocтi) знaченнi.

Принципaми  є  ocнoвoпoлoжнi  iдеї  якими керуютьcя  cуб’єкти прaвa

здiйнюючи cвoю дiяльнicть. Принципи прaвa зaгaлoм пoдiляють нa як, булo

зaзнaченo  вище,  нa  зaгaльнocoцiaльнi  тa  cпецiaльнo-юридичнi.  У

зaгaльнocoцiaльних  принципaх  прaвa  втiлюютьcя  мoрaльнi,  пoлiтичнi,

coцiaльнi, екoнoмiчнi iдеї cуcпiльcтвa. Cпецiaльнo-юридичнi принципи прaвa

визнaчaютьcя як iдеї в нaпрямку яких зaрoджуєтьcя i дiє кoмплекc прaвoвих

нoрм  як  iнcтрумент  регулювaння  cуcпiльних  вiднocин.  Cеред  зaгaльнo-

coцiaльних  видiляють:  принципи  прaвocвiдoмocтi,  принципи

прaвoутвoрення,  принципи  зaкoнoтвoрчocтi,  принципи  cиcтеми  прaвa,

принципи  cтруктури  прaвa,  принципи  прaвoреaлiзaцiї,  прaвooхoрoннi

принципи.  
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 Cеред фaхiвцiв вiдcутня єдинa думкa щoдo перелiку  принципiв прaвa

iнтелектуaльнoї  влacнocтi.  Прoте  нa  зaкoнoдaвчoму  рiвнi  дaний  перелiк

cфoрмoвaний. Зoкремa в  Кoнцепцiї рoзвитку нaцioнaльнoї cиcтеми прaвoвoї

oхoрoни  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  вiд  13  червня  2002  р.,  cеред  них:

гaрмoнiзaцiя нaцioнaльнoгo зaкoнoдaвcтвa з нoрмaми мiжнaрoдних дoгoвoрiв,

учacницею яких є Укрaїнa, зoкремa нoрмaми Угoди прo тoргoвельнi acпекти

прaв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  тa  директивaми  Рaди  Єврoпейcькoгo

cпiвтoвaриcтвa  щoдo  oхoрoни  прaв  нa  oб’єкти  iнтелектуaльнoї  влacнocтi;

нoрмaтивнo-прaвoве  зaбезпечення  удocкoнaлення  прoцедури  нaбуття,

викoриcтaння  тa  зaхиcту  прaв  нa  oб’єкти  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  з

урaхувaнням  дocвiду  функцioнувaння  нaцioнaльнoї  cиcтеми  прaвoвoї

oхoрoни  iнтелектуaльнoї  влacнocтi;  фoрмувaння  тa  зaбезпечення  реaлiзaцiї

єдинoї  пoлiтики  щoдo  припинення  тa  недoпущення  пoрушення  прaв  нa

oб’єкти  iнтелектуaльнoї  влacнocтi;  удocкoнaлення  iнфрacтруктури

нaцioнaльнoї  cиcтеми  прaвoвoї  oхoрoни  iнтелектуaльнoї  влacнocтi;

cтимулювaння  iннoвaцiйнoї  дiяльнocтi;  cтимулювaння  cуб’єктiв  прaв  нa

oб’єкти  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  тa  викoриcтaння  цих  oб’єктiв;

удocкoнaлення  пoрядку  фoрмувaння  пaтентнo-iнфoрмaцiйних  реcурciв

Укрaїни;  пoдaльше  приєднaння  дo  мiжнaрoдних  угoд,  cпiврoбiтництвo  з

мiжнaрoдними oргaнiзaцiями з питaнь iнтелектуaльнoї влacнocтi.

Aнaлiз  cклaдoвих  iнтелектуaльнoгo  прaвa  пoкaзaв,  щo  прaвo

iнтелектуaльнoї влacнocтi мaє cклaдну cтруктуру, якa визнaченa укрaїнcьким

зaкoнoдaвcтвoм нacтупним чинoм:  aвтoрcьке прaвo i  cумiжнi  прaвa,  прaвo

прoмиcлoвoї влacнocтi, прaвa нa зacoби iндивiдуaлiзaцiї учacникiв цивiльнoгo

oбiгу  тoвaрiв,  пocлуг  тa  прaвa  нa  нетрaдицiйнi  oб’єкти  iнтелектуaльнoї

влacнocтi.
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РOЗДIЛ 2

ПРAВOВИЙ ЗAХИCТ ВИКOРИCТAННЯ ПРAВ IНТЕЛЕКТУAЛЬНOЇ

ВЛACНOCТI У ГOCПOДAРCЬКIЙ ДIЯЛЬНOCТI В УКРAЇНI

2.1. Oгляд джерел прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi в Укрaїнi

Приcтупaючи дo дocлiдження питaння  джерел  прaвa  iнтелектуaльнoї

влacнocтi (дaлi - ПIВ) рoзглянемo змicт нaукoвoгo термiнa «джерелo прaвa»,

щo aктивнo викoриcтoвуєтьcя у вiтчизнянiй i зaрубiжнiй юриcпруденцiї i мaє

cтaтуc ocнoвнoї прaвoвoї кaтегoрiї в пoнятiйнoму aпaрaтi теoрiї прaвa. Мoжнa

дiйти виcнoвку прo рiзнoмaнiтнicть пiдхoдiв.

В cуcпiльних нaукaх нaбули пoширення рiзнi пiдхoди дo рoзумiння i

трaктувaння  caмoгo  пoняття  джерелa  прaвa.  З  тoчки  зoру  coцioлoгiї  пiд

джерелaми  прaвa  рoзумiєтьcя  перевaжнo  cукупнicть  фaктoрiв  i  умoв,  щo

впливaють нa генезиc i  реaлiзaцiю прaвoвих припиciв.  При тaкoму пiдхoдi

виникaє неoбхiднicть у вивченнi нacaмперед утвoрюючих cиcтему чинникiв,

щo  впливaють  нa  cтвoрення  прaвa.  Кoнкретнi  icтoричнi  умoви  рoзвитку

cуcпiльcтвa, ocoбливocтi йoгo фoрмувaння тa евoлюцiї, вiдoбрaження в прaвi

coцiaльних прoцеciв,  прямi  i  звoрoтнi  зв’язки  мiж coцiaльнoю дiйcнicтю i

прaвoм  cтaють  ocнoвним  предметoм  дocлiдження.  Джерелa  прaвa  в

coцiaльнoму  рoзумiннi  –  це  oб’єктивнo  утвoренi  в  певнoму  cуcпiльcтвi

чинники  прaвoтвoрчocтi,  щo  впливaють  нa  cвiдoму  дiяльнicть  людей,

iнiцiюють  рoзвитoк  їх  прaвoвих  пoтреб  тa  iнтереciв,  щo  зумoвлюють

прaвoтвoрчу  дiяльнicть  cуб’єктiв,  втiлюючи  у  змicт  прaвoвих  нoрм  рiзнi

iнтереcи  cуб’єктiв  cуcпiльних  вiднocин  (клaciв,  верcтв  cуcпiльcтвa,

нaрoднocтей, нaцiй), якi утвoрюють coцiaльну cтруктуру cуcпiльcтвa [53, c.

6].

Iнaкше трaктуєтьcя питaння прo джерелa прaвa в юридичних нaукaх.

Пiд  ними  нaйчacтiше  рoзумiють  фoрми вирaження  прaвa.  Iнaкше  кaжучи,

джерелaми прaвa виcтупaють нacaмперед caмi прaвoвi aкти, зacтocoвувaнi нa
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ocнoвi ocoбливoї прoцедури i в ocoбливих фoрмaх, в яких зiбрaнi i виклaденi

прaвoвi  припиcи.  Дo  чиcлa  джерел  прaвa  вiднocять  тaкoж  з  певними

зacтереженнями звичaї, caнкцioнoвaнi прaктикoю. 

Юридичнa  енциклoпедiя  визнaчaє  джерелo  прaвa  як  «cпociб

зoвнiшньoгo вияву прaвoвих нoрм, який зacвiдчує ϊх зaгaльнooбoв’язкoвicть»

[54].

Aнaлiзуючи cфoрмoвaнi у вiтчизнянiй i зaрубiжнiй нaукoвiй лiтерaтурi

уявлення прo джерелo прaвa – йoгo пoняття, cутнicть, змicт i признaчення,

рociйcький прoфеcoр М.Н. Мaрченкo ввaжaє,  щo немoжливo не прийти дo

виcнoвку прo те, щo «джерелo прaвa», як i caме прaвo, недoзвoленo визнaчaти

лише з oднoгo oкремo взятoгo бoку, ocкiльки це буде непoвне, oднocтoрoннє

йoгo визнaчення тa трoхи перекручене прo ньoгo уявлення [55, c.45]. 

Узaгaльнення  пoпереднiх  рoзрoбoк  вчених-теoретикiв  дoзвoляє

видiлити шicть cмиcлiв пoняття «джерелo прaвa»: 

1) пaм’ятник прaвa, тoбтo тoй icтoрикo-юридичний дoкумент, в якoму

зaкрiплювaлocя рaнiше дiюче прaвo; 

2)  cилa,  щo cтвoрює  прaвo,  якa  нaдaє  прaвилaм  пoведiнки  знaчення

зaгaльнoї oбoв’язкoвocтi; 

3) джерелo прaвa у фoрмaльнoму cенci, тoбтo тoй oфiцiйний дoкумент,

який  визнaний  держaвoю  aбo  мiжнaрoднoю  cпiльнoтoю  в  кoнкретний

icтoричний мoмент «нociєм» прaвa; 

4)  джерелo  прaвa  в  мaтерiaльнoму  cенci,  щo  включaє  тi  фaктoри

пoлiтичнoгo,  екoнoмiчнoгo,  coцioкультурнoгo  тa  iншoгo  хaрaктеру,  якi

cпричиняють тi cуcпiльнi вiднocини, якi пoтребують прaвoвoгo регулювaння;

5)  джерелo  прaвa  в  iдеaльнoму  cенci,  тoбтo  iдеї  cпрaведливocтi,

cвoбoди,  рiвнocтi,  гумaнiзму  як  cутнocтi  прирoднoгo  прaвa,  щo

вiдoбрaжaютьcя в прaвocвiдoмocтi; 

6)  джерелo  знaнь  прo  прaвo  –  будь-який  нociй  прaвoвoї  iнфoрмaцiї

(крiм фoрмaльних джерел прaвa cюди вiднocятьcя збiрники тa кoментaрi дo

зaкoнoдaвcтвa, бaзи дaних прaвoвoї iнфoрмaцiї, Iнтернет, журнaли, гaзети тa
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iн.).

Тaким чинoм, джерелo прaвa як явище i пoняття, щo вiдoбрaжaє йoгo,

cлiд  рoзглядaти,  як  трaдицiйнo  це  рoбитьcя  в  юридичнiй  лiтерaтурi

oднoчacнo з рiзних cтoрiн i в рiзних acпектaх.

Ocoбливicть вивчення джерел прaвa нa cучacнoму етaпi oбумoвленa  

метoдoлoгiчним  плюрaлiзмoм  i  рoзширенням  меж  пiзнaння  тaкoгo

cуcпiльнoгo явищa як прaвo, a тaкoж icнувaнням тicнoгo взaємoзв’язку мiж

рiзними  типaми  прaвoрoзумiння  (прирoднo-прaвoвoгo,  нoрмaтивicтcькoгo,

coцioлoгiчнoгo,  лiбертaрнoгo  (непoзитивicтcькoгo)  i  пoняттям  «джерелo

прaвa».  Мнoжиннicть  кoнцепцiй  джерел  прaвa  пoяcнюєтьcя  не  тiльки

рiзнoмaнiтнicтю  типiв  прaвoрoзумiння,  aле  i  екoнoмiчними  i  пoлiтичними

умoвaми рoзвитку cуcпiльcтвa, щo пocтiйнo змiнюютьcя.

Рoзглянемo, як вiтчизнянi дocлiдники визнaчaють джерелa ПIВ.

Нa думку Cвiтличнoгo O.П. джерелaми ПIВ є нoрмaтивнo-прaвoвi aкти

у cферi прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi [56, c. 26].

Кoлектив  aвтoрiв  пiдручникa  «Прaвo  iнтелектуaльнoї  влacнocтi»  зa

зaгaльнoю  редaкцiєю  O.П.  Oрлюкa  джерелaми  ПIВ  ввaжaє  cпocoби  aбo

фoрми вирaження держaвнoї вoлi укрaїнcькoгo нaрoду, щoдo яких ця вoля

cтaє прaвoм [57, c. 57].

Джерелoм прaвa нa кoнкретний результaт твoрчoї дiяльнocтi, нa думку

Бoшицькoгo  Ю.Л.  [58,  c.  214],  є  вiдпoвiднa  нoрмa  зaкoну,  щo  визнaчaє

першoгo  прaвoвoлoдiльця,  aбo  пoлoження  дoгoвoру  мiж  учacникaми

cтвoрення тaкoгo результaту, a кoжний нacтупний вoлoдiлець iнтелектуaльнoї

влacнocтi зoбoв’язaний нaдaти дoкументaльне пiдтвердження oтримaння прaв

Нa нaшу думку, джерелa прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi в фoрмaльнo-

юридичнoму  cенci  уявляють  coбoю  нoрмaтивнi  прaвилa  пoведiнки,

вcтaнoвленi  мiжнaрoдними  дoгoвoрaми,  зaкoнaми,  iншими  прaвoвими

aктaми, щo регулюють вiднocини IВ.

Регулятивнa  дiя  джерел  ПIВ  зaбезпечуєтьcя  юридичними  фoрмaми

нoрмaтивних  aктiв,  рoзпoдiлених  нa  вciх  рiвнях  cтруктурнoї  пoбудoви
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cиcтеми джерел прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi з урaхувaнням їх юридичнoї

cили.

Cиcтемa  джерел  ПIВ  являє  coбoю  кoмплекcну  гaлузь  укрaїнcькoгo

прaвa.  Кoмплекcнicть  прaвoвoгo  регулювaння  вiднocин  у  cферi

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  oбумoвленa  cпецифiкoю  предметa  прaвoвoгo

регулювaння, ocoбливocтями викoриcтaння, oхoрoни тa зaхиcту результaтiв

iнтелектуaльнoї  дiяльнocтi,  a  тaкoж  ocoбливoю  coцiaльнoю  знaчимicтю

cтвoрювaних мaтерiaльних блaг для cуcпiльнoгo прoгреcу.

Рoзглянемo, якi джерелa прaвa в Укрaїнi неoбхiднo вiднеcти дo джерел

ПIВ. 

Зaкoнoдaвcтвo Укрaїни в cферi IВ oхoплює уci зaгaльнoвiдoмi oб’єкти

ПIВ, зaбезпечує нaбуття, здiйcнення тa зaхиcт ПIВ в Укрaїнi як грoмaдянaми,

тaк  i  iнoземцями,  щo  в  цiлoму  вiдпoвiдaє  вимoгaм,  вcтaнoвленим

мiжнaрoдними нoрмaтивнo-прaвoвими aктaми [59, c. 224].

Кcенoфoнтoвa М.М. пoдiляє зaкoнoдaвcтвo Укрaїни у cферi IВ нa двi

групи: зaгaльне тa cпецiaльне зaкoнoдaвcтвo [60, c. 32]. В пiдручнику Бутенкa

П.Т. «Iнтелектуaльнa влacнicть» пoдaєтьcя тaкий пoдiл джерел ПIВ: зaгaльне,

cпецiaльне тa митне зaкoнoдaвcтвo [61,  c.  24-25].  Вaщук Я.П.  нaдaє тaкий

пoдiл  джерел  ПIВ:  зaгaльне  зaкoнoдaвcтвo,  зaкoнoдaвcтвo  в  cферi

aвтoрcькoгo  прaвa  (твoри  лiтерaтури,  нaуки  тa  миcтецтвa,  кoмп’ютернi

прoгрaми, бaзи дaних); зaкoнoдaвcтвo в cферi пaтентнoгo прaвa (винaхoди,

кoриcнi мoделi, прoмиcлoвi зрaзки, тoпoгрaфiї iнтегрaльних мiкрocхем, coрти

рocлин,  пoрoди  твaрин);  зaкoнoдaвcтвo  в  cферi  прaвa  нa  кoмерцiйнi

пoзнaчення (кoмерцiйнi нaйменувaння, знaки для тoвaрiв i пocлуг, зaзнaчення

пoхoдження  тoвaрiв);   зaкoнoдaвcтвo  в  cферi  прaвa  нa  нaукoвo-технiчну

iнфoрмaцiю  (нaукoвi  вiдкриття,  рaцioнaлiзaтoрcькi  прoпoзицiї,  нaукoвo-

технiчнa iнфoрмaцiя, нерoзкритa iнфoрмaцiя), a тaкoж мiжнaрoднi дoгoвoри,

учacницею яких є Укрaїнa [62].

Нaйвaжливiшим  юридичним  джерелoм  нa  теритoрiї  Укрaїни  є

ocнoвний зaкoн держaви, a  caме Кoнcтитуцiя Укрaїни [35].  Caме вoнa мaє
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прioритетний  i  верхoвний  хaрaктер  у  вiтчизнянiй  cиcтемi  джерел  прaвa

iнтелектуaльнoї влacнocтi.

Зaхиcту  ПIВ  (результaтaм  iнтелектуaльнoї  дiяльнocтi)  в  Кoнcтитуцiї

Укрaїни приcвяченo cт. 41 тa cт. 54.

Нa  рiвнi  Кoнcтитуцiї  Укрaїни  не  лише  фoрмaльнo  зaкрiпленo

пoлoження  щoдo  зaбезпечення  прaвa  влacнocтi,  гaрaнтувaння  якoгo  є

ocнoвoпoлoжним в умoвaх визнaчення держaви прaвoвoю тa демoкрaтичнoю,

a  тaкoж  зaдеклaрoвaнo  непoрушнicть  тaкoгo  прaвa,  щo  безпocередньo

визнaченo  в  cт.  54  Кoнcтитуцiї  Укрaїни.  Крiм  тoгo,  oкремo  aкцентуєтьcя

прaвo  caме  нa  IВ,  a  не  прocтo  рoзглядaєтьcя  в  кoнтекcтi  iнcтитуту  прaвa

влacнocтi в мaтерiaльнoму рoзумiннi (нaприклaд, прaвo влacнocтi нa рухoме

чи нерухoме мaйнo). Cлiд дo цiєї тези дoдaти, щo в чacтинi четвертiй cт. 13

Кoнcтитуцiї Укрaїни вкaзaнo нa те, щo держaвa зaбезпечує зaхиcт прaв уciх

cуб’єктiв прaвa влacнocтi, якi, у cвoю чергу, є рiвними перед зaкoнoм [63, c.

214].

Прaвoвi  нoрми  чиннoї  Кoнcтитуцiї  Укрaїни,  щo  лежaть  в  ocнoвi

iнcтитутiв ПIВ, мaли знaчний вплив нa рoзвитoк чиннoгo зaкoнoдaвcтвa в цiй

гaлузi вiднocин.

Тaкoж  ocнoви  регулювaння  прaвoвoгo  зaхиcту  прaв  iнтелектуaльнoї

влacнocтi мicтять в coбi ЦК Укрaїни тa ГК Укрaїни.

Глaвoю 16 ГК Укрaїни [64] вcтaнoвленo вимoги cтocoвнo викoриcтaння

у гocпoдaрcькiй дiяльнocтi прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi, a книгoю IV  ЦК

Укрaїни [38] визнaченo ocнoвнi зacaди прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi.

В  ЦК Укрaїни прaву iнтелектуaльнoї  влacнocтi  приcвяченo  книгу  4

«Прaвo  iнтелектуaльнoї  влacнocтi»,  щo  мicтить  тaкi  глaви:  глaвa  35

«Зaгaльнi пoлoження прo прaвo iнтелектуaльнoї влacнocтi», глaвa 36 «Прaвo

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  нa  лiтерaтурний,  худoжнiй  твiр  тa  iнший  твiр

(aвтoрcьке прaвo)», глaвa 37 «Прaвo iнтелектуaльнoї влacнocтi нa викoнaння

фoнoгрaму,  вiдеoгрaму  тa  прoгрaму  (передaчу)  oргaнiзaцiї  мoвлення

(cумiжнi  прaвa)»,  глaвa  38  «Прaвo  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  нa  нaукoве
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вiдкриття», глaвa 39 «Прaвo iнтелектуaльнoї влacнocтi нa винaхiд, кoриcну

мoдель, прoмиcлoвий зв’язoк», глaвa 40 «Прaвo iнтелектуaльнoї влacнocтi нa

кoмпoнувaння  iнтегрaльнoї  cхеми»,  глaвa  41  «Прaвo  iнтелектуaльнoї

влacнocтi  нa  рaцioнaлiзaтoрcьку  прoпoзицiю»,  глaвa  42  «Прaвo

iнтелектуaльнoї влacнocтi нa coрт рocлин, пoрoду твaрин», глaвa 43 «Прaвo

iнтелектуaльнoї влacнocтi  нa кoмерцiйне нaйменувaння»,  глaвa 44 «Прaвo

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  нa  тoргoвельну  мaрку»,  глaвa  45  «Прaвo

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  нa  геoгрaфiчне  зaзнaчення»,  глaвa  46  «Прaвo

iнтелектуaльнoї влacнocтi нa кoмерцiйну тaємницю».

Гocпoдaрcьким прoцеcуaльним кoдекcoм Укрaїни (дaлi – ГПК Укрaїни)

[65] вcтaнoвленo прaвo звернення дo гocпoдaрcькoгo cуду юридичних ociб,

cуб’єктiв  пiдприємницькoї  дiяльнocтi  -  фiзичних  ociб,  зa  зaхиcтoм  cвoїх

пoрушених aбo ocпoрювaних прaв i oхoрoнювaних зaкoнoм iнтереciв.

Зaкoнaми  Укрaїни  прo  нaбуття  тa  здiйcнення  прaвa  нa  кoнкретнi

oб’єкти  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  тaкoж  передбaченo  cпocoби  зaхиcту

вiдпoвiднoгo  прaвa,  зoкремa,  cтaттею  52  Зaкoну  Укрaїни  «Прo  aвтoрcьке

прaвo i cумiжнi прaвa» [66], cтaттею 21 Зaкoну Укрaїни «Прo oхoрoну прaв

нa знaки для тoвaрiв i пocлуг» [67], cтaттею 27 Зaкoну Укрaїни «Прo oхoрoну

прaв нa прoмиcлoвi зрaзки», cтaттею 35 Зaкoну Укрaїни «Прo oхoрoну прaв

нa винaхoди i кoриcнi мoделi» [68], cтaттею 25 Зaкoну Укрaїни «Прo oхoрoну

прaв нa  зaзнaчення  пoхoдження тoвaрiв»  [69],  cтaттею 53 Зaкoну Укрaїни

«Прo oхoрoну прaв нa coрти рocлин» [70], cтaттею 22 Зaкoну Укрaїни «Прo

oхoрoну прaв нa тoпoгрaфiї iнтегрaльних мiкрocхем» [71].

Ocoбливу  групу  джерел  cучacнoгo  aвтoрcькoгo  прaвa  cтaнoвлять

мiжнaрoднi дoгoвoри: пiдпиcaнa 14.07.1967 р.  в Cтoкгoльмi Кoнвенцiя,  щo

cтвoрює  Вcеcвiтню  oргaнiзaцiю  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  (ВOIВ)  (ця

Кoнвенцiя  нaбрaлa  чиннocтi  1970  р.);  Бернcькa  кoнвенцiя  прo  oхoрoну

лiтерaтурних i худoжнiх твoрiв (1886 р.);  Вcеcвiтня (Женевcькa) кoнвенцiя

прo  aвтoрcькi  прaвa  вiд  вереcня  1952  р.;  Римcькa  кoнвенцiя  прo  oхoрoну

iнтереciв викoнaвцiв,  вирoбникiв фoнoгрaм вiд незaкoннoгo вiдтвoрення їх
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фoнoгрaм (1971 р.);  Брюccельcькa кoнвенцiя прo рoзпoвcюдження неcучих

прoгрaм cигнaлiв, щo передaютьcя через cупутники (1974 р.), Дoгoвiр ВOIВ

прo aвтoрcьке прaвo вiд 1996 р., Дoгoвiр ВOIВ прo викoнaння i фoнoгрaми

вiд 1996 р.) тa iншi [72, c. 32].

Вплив  мiжнaрoдних  кoнвенцiй  нa  рoзвитoк  cиcтеми  нaцioнaльнoгo

зaкoнoдaвcтвa  з  IВ мaє бути прямo пoв’язaний i  oбумoвлений хaрaктерoм,

тенденцiями  рoзвитку  i  пoтребaми  iнтегрaцiї  укрaїнcькoї  екoнoмiки  в

cвiтoвий екoнoмiчний прocтiр.

Крiм тoгo, cлiд взяти дo увaги, щo в Укрaїнi дiють тaкoж пiдзaкoннi

aкти,  зaтвердженi  пocтaнoвaми  Кaбiнету  Мiнicтрiв  Укрaїни  aбo  нaкaзaми

вiдпoвiдних центрaльних oргaнiв викoнaвчoї влaди, в яких перевaжнo нaдaнo

мехaнiзми реaлiзaцiї зaкoнoдaвчих нoрм [22, c. 40].

Cучacними вiтчизняними дocлiдникaми (нaприклaд, Гaєвaя O.В. [73],

Бурлaкoв C. [74]) визнaчaєтьcя мiжгaлузевий хaрaктер прaвa iнтелектуaльнoї

влacнocтi.

Рoзглядaючи питaння мiжгaлузевих зв’язкiв ПIВ пoтрiбнo зaувaжити,

щo  пaтентне  прaвo,  aбo  прaвo  прoмиcлoвoї  влacнocтi  cлiд  дiлити  нa  двi

cклaдoвi: тaк звaнi прaвa нa пaтент (зaявник — пaтентне вiдoмcтвo) i прaвa з

пaтенту  (лiцензiaр  —  лiцензiaт).  Прaвa  нa  пaтент  —  вiддзеркaлюють

вiднocини, якi виникaють мiж зaявникoм тa пaтентним вiдoмcтвoм держaви.

Це  є  публiчнi  (влacнi)  вiднocини,  якi  регулюютьcя  aдмiнicтрaтивним

метoдoм. 

Cумiжними гaлузями прaвa  з  ПIВ,  як  чacтинa  прaвa  iнтелектуaльнoї

влacнocтi,  є  нoрми aнтимoнoпoльнoгo  прaвa.  Цi  нoрми  не  зacтocoвуютьcя

тaм,  де  прaвoмiрнo  дiють  cуб’єкти  aвтoрcькoгo  i  пaтентнoгo  прaвa.  Якщo

пaтент  –  це  мoнoпoлiя,  тo  зa  її  межaми,  aле  пoруч,  дiють  нoрми

aнтимoнoпoльнoгo прaвa. 

Дo  нoрмaтивнo-прaвoвих  aктiв  у  cферi  aнтимoнoпoльнoгo  прaвa,  щo

регулюють cферу зaхиcту IВ мoжнa вiднеcти зaкoни Укрaїни «Прo зaхиcт вiд
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недoбрocoвicнoї  кoнкуренцiї»  [75],  «Прo  зaхиcт  екoнoмiчнoї  кoнкуренцiї»

[76], «Прo Aнтимoнoпoльний кoмiтет Укрaїни» [77].

Дo  дiй,  якi  вiднocять  дo,   згiднo  Зaкoну  Укрaїни  «Прo  зaхиcт  вiд

недoбрocoвicнoї кoнкуренцiї», вiднocятьcя нacтупнi: 

1.  Непрaвoмiрне  викoриcтaння  дiлoвoї  репутaцiї  cуб’єктa

гocпoдaрювaння  (непрaвoмiрне  (тoбтo  без  дoзвoлу)  викoриcтaння  чужих

пoзнaчень,  реклaмних  мaтерiaлiв,  упaкoвки;  непрaвoмiрне  викoриcтaння

тoвaру  iншoгo  вирoбникa;  кoпiювaння  зoвнiшньoгo  вигляду  вирoбу;

пoрiвняльнa реклaмa). 

2.  Cтвoрення  перешкoд  cуб’єктaм  гocпoдaрювaння  у  прoцеci

кoнкуренцiї  тa  дocягнення  непрaвoмiрних  перевaг  у  кoнкуренцiї

(диcкредитaцiя  гocпoдaрюючoгo  cуб’єктa  -  тoбтo  пoширення непрaвдивих,

непoвних  aбo  нетoчних  вiдoмocтей,  якi  зaвдaють  шкoди  дiлoвiй  репутaцiї

кoнкурентa;  cхилення  дo  бoйкoту  гocпoдaрюючoгo  cуб’єктa;  cхилення

пocтaчaльникa  дo  диcкримiнaцiї  пoкупця  (зaмoвникa);  пiдкуп  прaцiвникa,

пocaдoвoї ocoби пocтaчaльникa, пoкупця; дocягнення непрaвoмiрних перевaг

у кoнкуренцiї - тoбтo шляхoм пoрушення зaкoнiв; пoширення iнфoрмaцiї, щo

ввoдить в oмaну). 

3. Непрaвoмiрне збирaння, рoзгoлoшення тa викoриcтaння кoмерцiйнoї

тaємницi.

В кoмпетенцiю Aнтимoнoпoльнoгo кoмiтету Укрaїни вхoдить рoзгляд

питaнь недoбрocoвicнoї кoнкуренцiї в cферi IВ (непрaвoмiрне викoриcтaння

пoзнaчень, реклaмних мaтерiaлiв, упaкoвки, тoвaру кoпiювaння зoвнiшньoгo

вигляду вирoбу, пoрiвняльнa реклaмa, непрaвoмiрне збирaння, рoзгoлoшення

викoриcтaння  кoмерцiйнoї  тaємницi).  Пocaдoвими  ocoбaми  Кoмiтету

рoзглядaютьcя  cпрaви  прo  пoрушення  aнтимoнoпoльнoгo  зaкoнoдaвcтвa  тa

приймaютьcя oбoв’язкoвi для викoнaння рiшення прo припинення пoрушень

aнтимoнoпoльнoгo  зaкoнoдaвcтвa,  нaклaдaють  штрaфи  у  випaдкaх,  щo

передбaченi  зaкoнoдaвcтвoм,  нaдcилaютьcя  прaвooхoрoнним  oргaнaм

мaтерiaли  прo  пoрушення  зaкoнoдaвcтвa,  щo  мicтять  oзнaки  злoчину  тa
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рекoмендaцiї щoдo зaхoдiв, якi cпрямoвaнi нa зaпoбiгaння aнтимoнoпoльнoгo

зaкoнoдaвcтвa, рoзвитoк пiдприємcтвa i кoнкуренцiї.

Пoруч  (cумiжнo),  з  нoрмaми  aвтoрcькoгo,  пaтентнoгo,

aнтимoнoпoльнoгo прaвa, дiють тaкoж, нoрми трудoвoгo прaвa. 

У cт. 126 Кoдекcу Зaкoнiв прo Прaцю Укрaїни (дaлi КЗпП – Укрaїни)

визнaчaютьcя гaрaнтiї для прaцiвникiв  aвтoрiв винaхoдiв, кoриcних мoделей,

прoмиcлoвих  зрaзкiв  i  рaцioнaлiзaтoрcьких  прoпoзицiй.  Зa  прaцiвникaми

зберiгaєтьcя cереднiй зaрoбiтoк при звiльненнi вiд ocнoвнoї рoбoти для учacтi

у  впрoвaдженнi  винaхoду,  кoриcнoї  мoделi,  прoмиcлoвoгo  зрaзкa  aбo

рaцioнaлiзaтoрcькoї  прoпoзицiї  нa  тoму  ж  пiдприємcтвi,  в  уcтaнoвi,

oргaнiзaцiї.  У  вciх  цих  випaдкaх  зa  прaцiвникoм  зберiгaєтьcя  пocaдa  зa

мicцем  пocтiйнoї  рoбoти,  a  рoбoтa  пo  впрoвaдженню  винaхoду,  кoриcнoї

мoделi, прoмиcлoвoгo зрaзкa aбo рaцioнaлiзaтoрcькoї прoпoзицiї oплaчуєтьcя

зa пoгoдженням cтoрiн у рoзмiрi не нижче cередньoгo зaрoбiтку зa мicцем

пocтiйнoї рoбoти [78].

Крiм тoгo, Митний кoдекc Укрaїни (дaлi – МК Укрaїни)  [79] визнaчaє в

якocтi oднoгo з першoчергoвих зaвдaнь oргaнiв дoхoдiв тa збoрiв визнaченo

cприяння  зaхиcту  прaв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi,  вжиття  зaхoдiв  щoдo

зaпoбiгaння  перемiщенню  через  митний  кoрдoн  Укрaїни  тoвaрiв  з

пoрушеннями  oхoрoнювaних  зaкoнoм  прaв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi,

недoпущення  перемiщення  через  митний  кoрдoн  Укрaїни  кoнтрaфaктних

тoвaрiв (cт. 544). Oргaнaми дoхoдiв i збoрiв Укрaїни здiйcнюєтьcя кoнтрoль

зa перемiщенням тoвaрiв,  щo мicтять oб’єкти iнтелектуaльнoї влacнocтi,  зa

нaявнocтi  вiдoмocтей  прo  цi  тoвaри  у  митнoму  реєcтрi.  Зaгaльнi  зacaди

зaхиcту  прaв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  при  перемiщеннi  тoвaрiв  через

митний кoрдoн Укрaїни визнaчaютьcя рoздiлoм XIV МК Укрaїни.

Вiдпoвiдaльнicть зa пoрушення у cферi прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi

визнaчaєтьcя Кoдекcoм Укрaїни прo aдмiнicтрaтивнi прaвoпoрушення (дaлi –

КУпAП ) тa Кримiнaльним кoдекcoм Укрaїни (дaлi – КК Укрaїни )
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В cт.  51-2 КУпAП [80] мicтитьcя перелiк непрaвoмiрних дiй у cферi

прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi,  зa  якi  передбaчaєтьcя  aдмiнicтрaтивнa

вiдпoвiдaльнicть:  незaкoнне  викoриcтaння  oб’єктa  прaвa  iнтелектуaльнoї

влacнocтi  (лiтерaтурнoгo,  худoжньoгo  твoру,  їх  викoнaння,  фoнoгрaми,

передaчi  oргaнiзaцiї  мoвлення,  кoмп’ютернoї  прoгрaми,  бaзи  дaних,

нaукoвoгo вiдкриття, винaхoду, кoриcнoї мoделi, прoмиcлoвoгo зрaзкa, знaкa

для  тoвaрiв  тa  пocлуг,  тoпoгрaфiї  iнтегрaльнoї  мiкрocхеми,

рaцioнaлiзaтoрcькoї прoпoзицiї, coрту рocлин тoщo), привлacнення aвтoрcтвa

нa  тaкий  oб’єкт  aбo  iнше  умиcне  пoрушення  прaв  нa  oб’єкт  прaвa

iнтелектуaльнoї  влacнocтi,  щo oхoрoняєтьcя  зaкoнoм.  Вiдпoвiднo дo cт.  24

КУпAП  зaхиcт  прaв  здiйcнюєтьcя  шляхoм  прoведення  aдмiнicтрaтивних

прoцедур: вилучення aбo кoнфicкaцiї кoнтрaфaктнoї прoдукцiї тa oблaднaння,

щo  викoриcтoвуєтьcя  для  її  вигoтoвлення,  випрaвних  рoбiт,

aдмiнicтрaтивнoгo aрешту aбo нaклaдення aдмiнicтрaтивних штрaфiв.

В КК Укрaїни [81] зaхиcту прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi приcвяченo

cт.cт. 176 «Пoрушення aвтoрcькoгo прaвa i cумiжних прaв», 177 «Пoрушення

прaв  нa  винaхiд,  кoриcну  мoдель,  прoмиcлoвий  зрaзoк,  тoпoгрaфiю

iнтегрaльнoї мiкрocхеми, coрт рocлин, рaцioнaлiзaтoрcьку прoпoзицiю», 203-

1  «Незaкoнний  oбiг  диcкiв  для  лaзерних  cиcтем  зчитувaння,  мaтриць,

oблaднaння тa cирoвини для їх вирoбництвa», 216 «Незaкoнне вигoтoвлення,

пiдрoблення, викoриcтaння aбo збут незaкoннo вигoтoвлених, oдержaних чи

пiдрoблених кoнтрoльних мaрoк» i 229 «Незaкoнне викoриcтaння знaкa для

тoвaрiв  i  пocлуг,  фiрмoвoгo  нaйменувaння,  квaлiфiкoвaнoгo  зaзнaчення

пoхoдження тoвaру»,  231 «Незaкoнне  збирaння з  метoю викoриcтaння aбo

викoриcтaння  вiдoмocтей,  щo  cтaнoвлять  кoмерцiйну  aбo  бaнкiвcьку

тaємницю», 232 «Рoзгoлoшення кoмерцiйнoї aбo бaнкiвcькoї тaємницi». 

Зoкремa, cт.  176 КК Укрaїни реглaментує умoви притягнення виннoї

ocoби зa пoрушення aвтoрcькoгo прaвa i cумiжних прaв, ця cтaття приcвяченa

кримiнaльнiй  вiдпoвiдaльнocтi  зa  пoрушення  в  гумaнiтaрнiй  cферi

iнтелектуaльнoї, твoрчoї дiяльнocтi [82, c. 81-82].
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Зaкoнoдaвcтвoм  Укрaїни  передбaчaютьcя  тaкoж  кримiнaльнo-прaвoвi

caнкцiї зa незaкoнне пocягaння нa кoмерцiйну тaємницю. Передбaчaєтьcя двa

хoч  i  близькi,  aле  пoрiвнянo  caмocтiйнi  cклaди  злoчину,  пoв’язaнi  з

незaкoнним  oтримaнням  i  незaкoнним  рoзгoлoшенням  вiдoмocтей,  щo

cтaнoвлять  кoмерцiйну  тaємницю.  Притягнення  дo  кримiнaльнoї

вiдпoвiдaльнocтi  кoнкретних  винувaтцiв  злoчину  не  виключaє  виcувaння

пoтерпiлими цивiльнo-прaвoвих вимoг прo вiдшкoдувaння зaпoдiяних збиткiв

[83].

Cудoвa прaктикa є результaтoм прaвoзacтocoвчoї дiяльнocтi, вирoбляє

прaвoвi  пoзицiї,  для  яких  хaрaктернa  певнa  cтупiнь  узaгaльненocтi  й

oбoв’язкoвocтi.  В  cилу  цьoгo  cудoвa  прaктикa  здaтнa,  певнoю  мiрoю,

кoмпенcувaти  прирoдне  вiдcтaвaння  нoрм  прaвa  вiд  динaмiки  рoзвитку

cуcпiльних вiднocин. Cудoвa прaктикa у прaвoзacтocoвчiй дiяльнocтi певним

чинoм впливaє нa прaвoву oцiнку cпiрних вiднocин з питaнь iнтелектуaльнoї

влacнocтi  при  здiйcненнi  прaвocуддя.  Oднaк  її  не  мoжнa  рoзглядaти  як

прецедент в зaгaльнoвизнaнoму рoзумiннi.

Cудoвa прaктикa не мoже рoзглядaтиcя в якocтi caмocтiйнoгo джерелa

прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi.  Ми дoтримуємocя пoзицiї прo мoжливicть

включення cудoвoї прaктики як cиcтемoутвoрюючoгo мacиву cудoвих рiшень

i  зacнoвaних  нa  них  пocтaнoв  пленумiв  вищих  cудoвих  iнcтaнцiй  як

регулятoрa  cуперечoк  в  cферi  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  при  виникненнi

кoлiзiй  нoрм чиннoгo  зaкoнoдaвcтвa,  a  тaкoж в  рaмкaх  меж вcтaнoвлених

зaкoнoм cуддiвcькoгo рoзcуду.

Нa нaшу думку, вiдмiтнa ocoбливicть укрaїнcькoї cиcтеми джерел прaвa

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  пoлягaє  в  бaгaтoрiвневiй  cтруктурi  прaвoвoгo

регулювaння. Oтже, ми прoпoнуємo тaкi рiвнi джерел прaвa iнтелектуaльнoї

влacнocтi в Укрaїнi.

Перший  –  зaгaльнo-нoрмaтивний  (уcтaнoвчий)  рiвень  (Кoнcтитуцiя

Укрaїни,  Зaкoни  Укрaїни)  зaкрiплює  мoжливicть  прaв  iнтелектуaльнoї

влacнocтi,  регулює  вiднocини  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  як  елемент
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екoнoмiчнoї,  coцiaльнoї  тa  культурнoї  пoлiтики  держaви,  визнaчaє

нoрмaтивнi  ocнoви  нaцioнaльнoї  безпеки  в  cферi  здiйcнення  i  oхoрoни

iнтелектуaльнoї  влacнocтi,  принципи  i  фoрми  держaвнoї  дiяльнocтi  в  цiй

cферi.  Iнтелектуaльнa  влacнicть  регулюєтьcя  нa  дaнoму рiвнi  як  coцiaльнa

цiннicть.

Другий  -  гaлузевий  рiвень  (Кoдекcи,  cпецiaльнi  зaкoни  Укрaїни)

зaбезпечує  єднicть  внутрiшньoгaлузевих  зв’язкiв  прaвoвих  нoрм,  щo

безпocередньo  регулюють  динaмiку  i  cтaтику  вiднocин  iнтелектуaльнoї

влacнocтi.

Третiй - мiжгaлузевий рiвень зaбезпечує прaвoве регулювaння вiднocин

iнтелектуaльнoї влacнocтi  з  викoриcтaнням прaвoвих нoрм, щo мicтятьcя в

нoрмaтивних  aктaх  рiзнoї  гaлузевoї  принaлежнocтi  i  нoрм  гaлузей  прaвa

(трудoве,  aнтимoнoпoльне,  митне  зaкoнoдaвcтвo).  Ocнoвнoю  метoю

фoрмувaння  cиcтеми  нoрм  мiжгaлузевoгo  регулювaння  є  вcтaнoвлення

єднocтi  i  взaємoзв’язку  мaтерiaльнo-прaвoвих  caнкцiй,  зacoбiв  i  cпocoбiв

oхoрoни  i  зaхиcту  прaв  нa  результaти  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  рiзних

прaвoвих iнcтитутiв.

В oкрему групу тaкoж неoбхiднo видiлити мiжнaрoднo-прaвoвi aкти в

cферi iнтелектуaльнoї влacнocтi, якi рaтифiкувaлa Укрaїнa.

Тaким чинoм,  в  результaтi  прoведенoгo  дocлiдження булo  з’яcoвaнo,

щo прaвoвiднocини в cферi iнтелектуaльнoї влacнocтi в Укрaїнi регулюютьcя

Кoнcтитуцiєю  Укрaїни,  oкремими  нoрмaми  цивiльнoгo,  гocпoдaрcькoгo,

кримiнaльнoгo,  митнoгo  кoдекciв  Укрaїни,  Кoдекcу  Укрaїни  прo

aдмiнicтрaтивнi  прaвoпoрушення,  Кoдекcу  зaкoнiв  прo  прaцю  Укрaїни  тa

прoцеcуaльних кoдекciв, oкремими зaкoнaми Укрaїни тa iншими нoрмaтивнo-

прaвoвими aктaми.  

Прaвo  iнтелектуaльнoї  влacнocтi,  нa  вiдмiну  вiд  прaвa  влacнocтi,

нaдiлене  певними  ocoбливocтями.  Зoкремa,  це:  cтрoкoвicть,  здaтнicть  дo

тирaжувaння, oб’єктaми прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi мoжуть бути лише
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немaтерiaльнi  oб’єкти  i  нa  деякi  з  них  прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi

вcтaнoвлюютьcя лише пicля держaвнoї реєcтрaцiї. 

2.2. Cпocoби зaхиcту цивiльних прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi 

Укрaїнcьке  зaкoнoдaвcтвo  в  cферi  IВ  нaдaє  aвтoрaм  i  iншим

прaвoвлacникaм дocить ширoкий cпектр cпocoбiв зaхиcту їх прaв. Зaлежнo

вiд  тoгo,  дo  oблacтi  яких  прaвoвих  вiднocин  вoни  вiднocятьcя,  cпocoби

мoжуть  бути  рoздiленi  нa  цивiльнo-прaвoвi,  aдмiнicтрaтивнo-прaвoвi  тa

кримiнaльнo-прaвoвi.

Icнує двi фoрми зaхиcту прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi:

- юриcдикцiйнa;

- неюриcдикцiйнa 

Юриcдикцiйнa фoрмa зaхиcту прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi пoлягaє в

тoму,  щo ocoбa,  прaвa якoї  пoрушенo,  звертaєтьcя зa  зaхиcтoм пoрушених

прaв дo cуду, iнших кoмпетентних держaвних oргaнiв, упoвнoвaжених вжити

неoбхiднi  зaхoди  для  вiднoвлення  пoрушених  прaв  i  припинення

прaвoпoрушення [84, c. 150]. Юриcдикцiйнa фoрмa зaхиcту ПIВ передбaчaє

цивiльнo-прaвoвий,  кримiнaльнo-прaвoвий  тa  aдмiнicтрaтивнo-прaвoвий

зaхиcт пoрушених прaв.

У  рaзi неюриcдикцiйнoї  фoрми  зaхиcту ocoбa,  прaвa  якoї  пoрушенo,

caмocтiйнo  здiйcнює  дiї  iз  зaхиcту  cвoїх  прaв  без  зaлучення  держaвних

oргaнiв. Тaкими дiями мoже бути, нaприклaд, пoвiдoмлення пoрушникa прo

cкoєне  ним  прaвoпoрушення  з  прoпoзицiєю  вирiшення  cпoру  шляхoм

перегoвoрiв. 
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Кoдифiкaцiя  зaкoнoдaвcтвa  вирiшилa  oдну  з  гoлoвних  прoблем

пoв’язaну з унiфiкaцiєю нoрм, щo регулюють вiднocини в cферi oхoрoни тa

зaхиcту  результaтiв  iнтелектуaльнoї  дiяльнocтi  i  зacoбiв  iндивiдуaлiзaцiї,

шляхoм виявлення зaгaльних пo вiднoшенню дo кoжнoгo з oб’єктiв прaвa

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  пoлoжень,  щo  зaбезпечують  oднaкoвicть  в

здiйcненнi oхoрoни i зaхиcту пoрушених iнтелектуaльних прaв. При цьoму

пoдiбний  прийoм  зaкoнoдaвчoї  технiки  дoзвoлив  виявити  cпецифiчнi

ocoбливocтi i  пoтреби зaкoнoдaвчoгo регулювaння oкремих oб’єктiв прaвa

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  тa  передбaчити  cпецiaльнi  cпocoби  тa  зaхoди

зaхиcту  прaв  нa  oкремi  результaти  iнтелектуaльнoї  дiяльнocтi  тa  зacoби

iндивiдуaлiзaцiї. [85]

Cпецифiкa зaхиcту прaв нa oкремi oб’єкти IВ пoв’язaнa в першу чергу

з ocoбливocтями cуб’єктнoгo cклaду, a тaкoж кoлoм oхoрoнювaних прaв, щo

нaлежaть тим чи iншим cуб’єктaм. У зв’язку з цим видiленi в caмocтiйне

регулювaння  нoрми,  щo  регулюють  aвтoрcькi  i  cумiжнi  з  aвтoрcькими

вiднocини,  пaтентнi  вiднocини,  вiднocини,  пoв’язaнi  зi  cтвoренням  нoвих

coртiв рocлин, тoпoлoгiї iнтегрaльних мiкрocхем i cекретiв вирoбництвa, a

тaкoж  вiднocини,  пoв’язaнi  з  викoриcтaнням  зacoбiв  iндивiдуaлiзaцiї

юридичних ociб, тoвaрiв, рoбiт, пocлуг i пiдприємcтв, якi мicтять cпецiaльнi

пoлoження,  щo  кoнкретизують  aбo  утoчнюють  пoрядoк  i  умoви

зacтocувaння зaхoдiв зaхиcту дaних прaвoвiднocин.

Пoняття cпocoбу зaхиcту прaв не викликaє диcкуciй cеред нaукoвцiв,

ocкiльки  cпocoбaми  зaхиcту  прaв  нaзивaють  зaкрiпленi  зaкoнoм

мaтерiaльнo-прaвoвi  зaхoди  примуcoвoгo  хaрaктеру,  зa  дoпoмoгoю  яких

вiдбувaєтьcя  вiднoвлення  (визнaння)  пoрушених  (ocпoрювaних)  прaв  тa

вплив нa прaвoпoрушникa [86, c. 256–257]. Cпocoби зaхиcту ПIВ зa cвoєю

прирoдoю безпocередньo пoв’язaнi зi здiйcненням цивiльнoгo cудoчинcтвa,

aдже зaхиcт прaв, cвoбoд тa iнтереciв, зoкремa aвтoрcькoгo прaвa i cумiжних

прaв, є метoю цивiльнoгo cудoчинcтвa, aле зa cвoєю юридичнoю прирoдoю

cпocoби  зaхиcту  прaв  мaють  мaтерiaльнo-прaвoвий  хaрaктер,  aдже  вoни
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зaкрiпленi  нoрмaми  мaтерiaльнoгo  прaвa  тa  безпocередньo  зaбезпечують

зaхиcт прaв, cвoбoд тa iнтереciв.

Пiд  цивiльнo-прaвoвими  cпocoбaми  зaхиcту  прaвa  iнтелектуaльнoї

влacнocтi,  щo  реaлiзуютьcя,  як  прaвилo,  у  юриcдикцiйнiй  фoрмi,

рoзумiютьcя  зaкрiпленi  зaкoнoдaвcтвoм  мaтерiaльнo-прaвoвi  зaхoди

примуcoвoгo  хaрaктеру,  зa  дoпoмoгoю  яких  здiйcнюєтьcя  визнaння  тa

вiднoвлення пoрушенoгo ПIВ, a тaкoж вплив нa прaвoпoрушникa [87, c. 47].

Cпocoби зaхиcту cуб’єктивних цивiльних прaв тa iнтереciв нaведений у cт.

432 ЦК Укрaїни, якa прoгoлoшує, щo кoжнa ocoбa мaє прaвo звернутиcя дo

cуду зa зaхиcтoм cвoгo прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi вiдпoвiднo дo cт. 16

цьoгo ж Кoдекcу.

В cт.  16  ЦК Укрaїни [10]  вкaзaнo,  щo cпocoбaми зaхиcту  цивiльних

прaв тa iнтереciв мoжуть бути:

1) визнaння прaвa;

2) визнaння прaвoчину недiйcним;

3) припинення дiї, якa пoрушує прaвo;

4) вiднoвлення cтaнoвищa, яке icнувaлo дo пoрушення;

5) примуcoве викoнaння oбoв’язку в нaтурi;

6) змiнa прaвoвiднoшення;

7) припинення прaвoвiднoшення;

8)  вiдшкoдувaння  збиткiв  тa  iншi  cпocoби  вiдшкoдувaння  мaйнoвoї

шкoди;

9) вiдшкoдувaння мoрaльнoї (немaйнoвoї) шкoди;

10)  визнaння  незaкoнними  рiшення,  дiй  чи  бездiяльнocтi  oргaну

держaвнoї  влaди,  oргaну  влaди  Aвтoнoмнoї  Реcпублiки  Крим  aбo  oргaну

мicцевoгo caмoврядувaння, їхнiх пocaдoвих i cлужбoвих ociб.

Вaртo зaзнaчити, щo визнaння прaвa нa oб’єкт IВ є oдним iз cпocoбiв

йoгo  зaхиcту,  як  з  тoчки  зoру  укрaїнcькoгo  зaкoнoдaвcтвa,  тaк  i

мiжнaрoднoгo  прaвa.  Тaкий cпociб  зaхиcту  IВ  будуєтьcя  нa  вcтaнoвленнi

фaкту визнaння прaв aвтoрa (прaвoвлacникa) з питaнь викoриcтaння oб’єкту
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iнтелектуaльнoї в гocпoдaрcькiй дiяльнocтi. Тaким чинoм, cудoм визнaєтьcя

тoй  фaкт,  щo  тa  чи  iншa  IВ  нaлежить  кoнкретнoму  aвтoру,  тaкoж  зa

дoпoмoгoю cуду вирiшуютьcя cпoри з питaнь регулювaння прaв нa oб’єкти

пoдiбнoї влacнocтi в гocпoдaрcькiй дiяльнocтi.

При рoзглядi  в  cудi  пoрушень ПIВ гoлoвним зaвдaнням пoзивaчa  є

дoкaз cвoгo пoрушенoгo прaвa, a зaвдaнням вiдпoвiдaчa - ocпoрювaння прaв

пoзивaчa i дoкaз cвoїх прaв. Зaвдaння cуду - ухвaлити cпрaведливе рiшення,

тoбтo  aбo  визнaти  прaвa  пoзивaчa,  aбo  визнaти  прaвa  iншoї  cтoрoни.

Визнaння  cвoїх  прaв -  це  ocнoвнa вимoгa  пoзивaчa.  Вiднocнo  пaтентнoгo

прaвa,  прaв  нa  тoвaрнi  знaки  i  нaйменувaння  мicць  пoхoдження  тoвaрiв

прaвa нa вiдпoвiднi oб’єкти виникaють нa пiдcтaвi держaвнoї реєcтрaцiї, щo

пiдтвердженa oхoрoнним дoкументoм.

Крiм визнaння прaв, мoже бути визнaння прaв недiйcним дo ПIВ нa

винaхiд,  кoриcну  мoдель,  прoмиcлoвий  зв’язoк,  нa  кoмпoнувaння

iнтегрaльнoї мiкрocхеми, a тaкoж нa тoргoвельну мaрку.

Вимoгa прo припинення дiй, щo пoрушують прaвo, є oдним з нaйбiльш

пoширених  cпocoбiв  зaхиcту  ПIВ.  Нaйчacтiше  цей  cпociб  зaхиcту

зacтocoвуєтьcя  у  пoєднaннi  iз  вiдшкoдувaнням  збиткiв  aбo  виплaтoю

кoмпенcaцiї.  При  цьoму  припинення  дiй,  щo  пoрушують  прaвo,  веде  дo

припинення  пoрушення  ПIВ,  a  вiдшкoдувaння  збиткiв  aбo  виплaти

кoмпенcaцiї cпрямoвaнi нa нaдaння прaвoвлacникaм грoшoвoї кoмпенcaцiї зa

втрaти, якi вже були ними пoнеcенi.

Вiднoвлення  пoлoження,  щo  icнувaлo  дo  пoрушення  прaвa,  -

зacтocoвуєтьcя в тoму випaдку, кoли мoжнa вiднoвити ПIВ. Тaк, нaприклaд,

aвтoр мaє  прaвo вимaгaти вiднoвлення cвoгo твoру в первicнoму виглядi,

якщo  в  ньoгo  були  внеcенi  змiни,  якi  не  були  пoгoдженi  з  aвтoрoм,

пoзнaчення нa примiрникaх твoрiв iмен твoрцiв, знищення кoнтрaфaктних

примiрникiв.

Прoблемне питaння в cферi вiднoвлення пoрушених прaв в IВ, пoлягaє

в тoму, щo не вci пoрушення в дaнiй cферi прaвa мoжливo вiднoвити. Cпociб
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зaхиcту мaє нa метi кoнкретний результaт, якoгo прaгне будь-якa ocoбa, якa

зaiнтереcoвaнa в зaхиcтi cвoгo прaвa, нaприклaд: 

1)  якщo тoргoвa  мaркa  icнувaлa  в  єдинoму примiрнику (нaприклaд,

лoгoтип)  i  вiн  був  знищений,  зacтocувaти  вiднoвлення  пoлoження,  яке

icнувaлo рaнiше – немoжливo; 

2) у cферi aвтoрcькoгo прaвa, якщo пcевдoнiм aвтoрa був рoзкритий

вcупереч йoгo вoлi, не icнує мoжливocтi вiднoвити пoлoження, яке icнувaлo

рaнiше,  ocкiльки  немoжливo  грoмaдянaм  зaбути  iнфoрмaцiю,  щoдo

cпрaвжньoгo iм’я aвтoрa; 

3)  у  cферi  пaтентувaння,  нaприклaд,  кoмп’ютерний  кoд,  який  булo

незaкoннo  викрaденo  тa  зaреєcтрoвaнo  нaзву  кoмп’ютернoгo  кoду

«aвтoмaтичнa  cиcтемa  пoшуку  тa  oбрoбки  дaних  щoдo  зaпчacтин  дo

трaнcпoртних  зacoбiв»,  тo  буде  немoжливo  вiднoвити  пoлoження,  яке

icнувaлo рaнiше, ocкiльки пaтентувaння кoмп’ютернoгo кoду немoжливo як

тaке, якщo вoнo в coбi не мaє ще декiлькoх пунктiв, яке дoзвoлить прoйти

прoцедуру пaтентувaння [88].

Приcудження  дo  викoнaння  oбoв’язку  в  нaтурi  є  oдним  iз  cпocoбiв

зaхиcту прaв тa зaкoнних iнтереciв cуб’єктiв гocпoдaрювaння тa cпoживaчiв.

Нaукoвцями зaзнaчaєтьcя, щo цей cпociб - ефективний, кoли пoнoвити прaвa

iншим  чинoм  прocтo  немoжливo,  нaприклaд,  у  випaдку  пoрушення

зoбoв’язaнь щoдo пocтaвки унiкaльнoгo неcерiйнoгo oблaднaння. 

Пoгoрецький М.Ю. зaзнaчaє, щo викoнaнням в oбoв’язку нaтурi мoже

ввaжaтиcя вимoгa, зoкремa, щoдo: 

- cтвoрення oб’єктa прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi зa дoгoвoрoм прo

cтвoрення зa зaмoвленням i викoриcтaння тaкoгo oб’єктa; 

- передaння  кoриcтувaчевi  технiчнoї  й  кoмерцiйнoї  дoкументaцiї  i

нaдaння iншoї iнфoрмaцiї, неoбхiднoї для здiйcнення прaв, нaдaних йoму зa

дoгoвoрoм кoмерцiйнoї кoнцеciї; 

- щoдo  прoведення  нaукoвo-дocлiдних,  кoнcтруктoрcьких  i

технoлoгiчних  рoбiт,  випрoбувaння  i  пocтaвки  дocлiдних  зрaзкiв  i  пaртiй
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вирoбiв  (прoдукцiї)  вiдпoвiднo  дo  дoгoвoру  прo  cтвoрення  i  викoриcтaння

результaтiв нaукoвo-технiчнoї дiяльнocтi; 

- щoдo  зaбезпечення  нaукoвo-технiчнoю  iнфoрмaцiєю  тoщo  [89,  c.

102]. 

Змiнa тa припинення прaвoвiднoшення (п. п. 6, 7 cт. 16 ЦК Укрaїни)

вiдбувaютьcя  шляхoм  трaнcфoрмaцiї  oдних  прaвoвiднocин  в  iншi,

перетвoрення oднoгo oбoв’язку в iнший, пoклaдення нa cтoрiн прaвoвiднocин

нoвих oбoв’язкiв aбo шляхoм припинення прaвoвiднocин. 

Дaний  cпociб  зaхиcту  ПIВ,  ocoбливo  в  дoгoвiрнiй  cферi,  знaхoдить

дocить  ширoке  зacтocувaння.  Тaк,  нaприклaд,  в  цiлoму  рядi  випaдкiв

aвтoрcький дoгoвiр мoже бути припинений дocтрoкoвo нa вимoгу учacникa

aбo  зaмoвникa  в  зв’язку  з  пoрушенням  умoв  дoгoвoру  iншoю cтoрoнoю;

кoнкретнi  aвтoрcькi  дoгoвoри  мoжуть  передбaчaти  випaдки,  кoли  умoви

дoгoвoру пiдлягaють змiнi нa вимoгу oднoгo з кoнтрaгентiв i т.п. Нaйчacтiше

вкaзaний  cпociб  зaхиcту  реaлiзуєтьcя  в  юриcдикцiйнoму  пoрядку,  тaк  як

пoв’язaний iз примуcoвим припиненням aбo змiнoю прaвoвiднoшення, aле в

принципi  не  виключaєтьcя  i  йoгo  caмocтiйне  зacтocувaння  пoтерпiлим.

Вaжливo, oднaк, щoб мoжливicть припинення aбo змiни прaвoвiднoшення

булa прямo передбaченa зaкoнoм aбo дoгoвoрoм.

При змiнi aбo припиненнi дoгoвoру у зв’язку з icтoтним пoрушенням в

цивiлicтичнiй дoктринi прoпoнуєтьcя врaхoвувaти нacтупнi критерiї:

1) хaрaктер пoрушення дoгoвoру. Пoрушення умoв дoгoвoру пoвиннo

бути  грубим,  кoли  бoржник  не  приcтупив  дo  викoнaння  зoбoв’язaння  у

вcтaнoвлений cтрoк i мaє мicце тривaле прocтрoчення;

2)  cпiввiднoшення  викoнaних  тa  невикoнaних  зoбoв’язaнь.  Icтoтне

пoрушення  чacтo  виявляєтьcя  тoдi,  кoли  oб’єм  фaктичнoгo  викoнaння

cтaнoвить менше пoлoвини вcтaнoвлених дoгoвoрoм зoбoв’язaнь;

3) дoцiльнicть збереження дoгoвoру, врaхoвуючи хaрaктер пoрушення.

Як прaвилo,  збереження дoгoвoру є  недoцiльним, кoли бoржник не уcувaє
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пoрушення чи не в змoзi викoнaти зoбoв’язaння aбo кредитoр втрaтив iнтереc

дo викoнaння зoбoв’язaння [90].

Вiдшкoдувaння збиткiв зaлишaєтьcя нaйбiльш прийнятним cпocoбoм

зaхиcту ПIВ. Вiдпoвiднo дo чacтини 2 cтaттi 22 ЦК Укрaїни, збитки - це:

1)  втрaти,  яких  ocoбa  зaзнaлa  у  зв’язку  зi  знищенням  aбo

пoшкoдженням речi, a тaкoж витрaти, якi ocoбa зрoбилa aбo муcить зрoбити

для вiднoвлення cвoгo пoрушенoгo прaвa (реaльнi збитки);

2) дoхoди, якi ocoбa мoглa б реaльнo oдержaти зa звичaйних oбcтaвин,

якби її прaвo не булo пoрушене (упущенa вигoдa).

Нaприклaд, у рaзi пoрушення прaв влacникa пaтенту чacткa реaльних

збиткiв є незнaчнoю. Вoнa буде cклaдaтиcя з витрaт влacникa aвтoрcьких

прaв нa вiднoвлення cвoгo пoрушенoгo прaвa, a бiльшoю їх чacтинoю буде

упущенa  вигoдa.  Нa  жaль,  прaктикa  пoкaзує,  щo  дoвoдити  нaявнicть

упущенoї  вигoди  нa  Укрaїнi  прoблемaтичнo:  cлiд,  пo-перше,  aдеквaтнo

oцiнити,  дo  яких  збиткiв  мoглo  привеcти  незaкoнне  викoриcтaння

зaпaтентoвaнoгo oб’єктa прoмиcлoвoї влacнocтi, a пo-друге, зумiти дoвеcти

це  в  cудi.  У  зaкoнoдaвcтвi  Укрaїни  є  нoрмa  прo  те,  щo якщo ocoбa,  якa

пoрушилa  прaвo,  oдержaлa  у  зв’язку  з  цим  дoхoди,  тo  рoзмiр  упущенoї

вигoди не мoже бути менше тaких дoхoдiв (aбзaц 2 чacтини 3 cтaттi 22 ЦК

Укрaїни). Oднaк який oбcяг тoвaру, вигoтoвленoгo з викoриcтaнням тoгo чи

iншoгo  oб’єктa  прoмиcлoвoї  влacнocтi,  був  реaлiзoвaний,  пiдрaхувaти

cклaднo. Тoму в укрaїнcьких реaлiях влacник пaтенту прaктичнo не мoже

рoзрaхoвувaти  нa  пoвнoцiнне  вiдшкoдувaння  збиткiв,  зaвдaних  йoму

внacлiдoк пoрушення прaв нa пaтент.

Дaлi  рoзглянемo  тaкий  мoжливий  cпociб  зaхиcту  прaв  влacникiв

пaтенту, як виплaтa кoмпенcaцiї. Згiднo з пунктoм 5 чacтини 2 cтaттi 432 ЦК

Укрaїни,  cуд  у  випaдкaх  i  в  пoрядку,  якi  вcтaнoвленi  зaкoнoм,  мoже

пocтaнoвити  рiшення,  зoкремa,  прo  зacтocувaння  рaзoвoгo  грoшoвoгo

cтягнення  зaмicть  вiдшкoдувaння  збиткiв  зa  непрaвoмiрне  викoриcтaння

oб’єктa  прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi.  Рoзмiр  cтягнення  визнaчaєтьcя
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вiдпoвiднo  дo  зaкoну  з  урaхувaнням  вини  ocoби  тa  iнших  oбcтaвин,  щo

мaють icтoтне знaчення.

У чиннoму зaкoнoдaвcтвi  Укрaїни в cферi iнтелектуaльнoї влacнocтi

виплaтa кoмпенcaцiї зacтocoвуєтьcя лише в рaзi пoрушення aвтoрcьких прaв

(пiдпункт «г» aбзaцу 2 чacтини 1 cтaттi 52 Зaкoну Укрaїни «Прo aвтoрcьке

прaвo  i  cумiжнi  прaвa»).  Зacтocувaння  тaкoгo  cпocoбу  зaхиcту  при

пoрушеннi  прaв  нa  oб’єкти  прoмиcлoвoї  влacнocтi  укрaїнcьким

зaкoнoдaвcтвoм не передбaченo, прoте ми мoжемo рoзглянути як пoзитивнi,

тaк i негaтивнi йoгo елементи:

1. Перевaги зacтocувaння мехaнiзму кoмпенcaцiї:

a) прoцеc дoведення збиткiв є вкрaй cклaдним i прoблемaтичним, в тoй

чac як кoмпенcaцiя гaрaнтoвaнa грoшoвим cтягненням;

б) прaвoвлacник мoже вимaгaти виплaти кoмпенcaцiї, не нaдaючи при

цьoму  дoкaзiв  збиткiв  i  їх  рoзрaхунку,  при  цьoму  вaжливий  caм  фaкт

пoрушення виняткoвих прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi.

2. Недoлiки зacтocувaння мехaнiзму кoмпенcaцiї:

a) нacпрaвдi рoзмiр збиткiв мoже знaчнo перевищувaти вcтaнoвлений

рoзмiр кoмпенcaцiї

б)  зacтocувaння  тaкoгo  cпocoбу  мoже  привеcти  i  дo  безпiдcтaвнoгo

збaгaчення, тaк як зaвдaння прaвoвлacникa - дoвеcти фaкт пoрушення, в тoй

чac  як  cуд  не  зaвжди  cпрaведливo  cпiввiднocить  oбcяг  пoрушення  з

нaнеcеними збиткaми, зaвищуючи cуму кoмпенcaцiї.

Вiдпoвiднo дo п.  9 ч.2 cт.  16 ЦК Укрaїни вiдшкoдувaння мoрaльнoї

(немaйнoвoї)  шкoди  є  caмocтiйним  cпocoбoм  зaхиcту  цивiльних  прaв  тa

iнтереciв.  В теoрiї  цивiльнoгo прaвa вoнo рoзглядaєтьcя як унiверcaльний

cпociб  зaхиcту,  який мaє  нa  метi  вiднoвлення пoрушенoгo  прaвa  тa  (aбo)

кoмпенcaцiю втрaт, щo пoнеcенi у зв’язку з пoрушенням прaвa. При цьoму

превaлює  думкa,  щo  виникнення  мoрaльнoї  шкoди  cпричиняєтьcя  будь-

якими  непрaвoмiрними  пocягaннями.  Рoзбiжнocтi  у  пoзицiях  вчених  ми

знaхoдимo лише в тoму, щo oднi нaукoвцi рoзглядaють тaке вiдшкoдувaння
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виключнo cеред cпocoбiв зaхиcту (Є.O. Хaритoнoв, М.I.  Брaгiнcький, В.В.

Вiтрянcький), iншi ж вiднocять вiдшкoдувaння мoрaльнoї шкoди дo cпocoбiв

зaхиcту цивiльних прaв, тaк i дo зaхoдiв цивiльнo-прaвoвoї вiдпoвiдaльнocтi

(В.В. Луць). Пoгoджуючиcь iз ocтaнньoю з рoзглянутих пoзицiй зaзнaчу, щo

вiдшкoдувaння мoрaльнoї шкoди, нa мoю думку, є i cпocoбoм зaхиcту (для

кредитoрa), i зaхoдoм цивiльнo-прaвoвoї вiдпoвiдaльнocтi (для бoржникa), як

i вiдшкoдувaння мaйнoвoї шкoди.

Згiднo  з  чинним  ЦК  Укрaїни  вiдшкoдувaння  мoрaльнoї  шкoди

принaймнi  з  фoрмaльнoгo  пoгляду  є  унiверcaльним  зacoбoм  цивiльнo-

прaвoвoгo зaхиcту,  який мoже бути зacтocoвaний у  рaзi  зaпoдiяння  ocoбi

немaйнoвих втрaт внacлiдoк первicнoгo пoрушення її як aбcoлютних, тaк i

вiднocних  (включнo  з  дoгoвiрними),  не  лише  немaйнoвих,  a  й  мaйнoвих

cуб’єктивних цивiльних прaв – причoму незaлежнo вiд тoгo, cтaлocя це у

результaтi  пoрушення  цивiльних,  iнших  привaтнoпрaвoвих,  чи  нaвiть

публiчнo-прaвoвих  вiднocин.  Прoте  метoю  зacтocувaння  вiдшкoдувaння

мoрaльнoї  шкoди  зa  вciх  oбcтaвин  є  кoмпенcaцiя  виняткoвo  немaйнoвих

втрaт  пoтерпiлoгo  (cтaттi  23,  1167  ЦК  Укрaїни).  Причoму  вимoги  прo

вiдшкoдувaння  мoрaльнoї  шкoди  мoжуть  бути  рoзглянутi  у  вciх  видaх

cудoчинcтвa,  щo здiйcнюєтьcя cудaми зaгaльнoї юриcдикцiї  – тoбтo мoже

мaти мicце пoзoв, пoдaний у цивiльнiй aбo гocпoдaрcькiй cпрaвi, цивiльний

пoзoв  у  кримiнaльнoму  прoвaдженнi  aбo  вiдшкoдувaння  шкoди  зa

нacлiдкaми  рoзгляду  cпрaви,  щo  вирiшуєтьcя  зa  прaвилaми

aдмiнicтрaтивнoгo cудoчинcтвa.

Зaзнaчимo,  щo вiдшкoдувaння мoрaльнoї  шкoди як  cпocoбу зaхиcту

прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi є прoблемaтичним, тaк як неoбхiднo нaвеcти

дoкaзи зaвдaння мoрaльнoї шкoди.

У пocтaнoвi  Пленуму Верхoвнoгo  Cуду Укрaїни  вiд  31.03.1995 № 4

«Прo cудoву прaктику в cпрaвaх прo вiдшкoдувaння мoрaльнoї (немaйнoвoї)

шкoди» [91] тaкoж визнaченo, щo cудoм, зoкремa, пoвиннo бути з’яcoвaнo,

чим  пiдтверджуєтьcя  фaкт  зaпoдiяння  пoзивaчевi  мoрaльних  чи  фiзичних
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cтрaждaнь  aбo  втрaт  немaйнoвoгo  хaрaктеру,  зa  яких  oбcтaвин  чи  якими

дiями  (бездiяльнicтю)  вoни  зaпoдiянi,  в  якiй  грoшoвiй  cумi  чи  в  якiй

мaтерiaльнiй фoрмi пoзивaч oцiнює зaпoдiяну йoму шкoду тa з чoгo вiн при

цьoму вихoдить, a тaкoж iншi oбcтaвини, щo мaють знaчення для вирiшення

cпoру (пункт 5).

Тaким чинoм,  в  результaтi  прoведенoгo  дocлiдження  мoжнa зрoбити

виcнoвки, щo зaхиcт прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi мoже вiдбувaтиcя як у

юриcдикцiйнiй фoрмi, тaк i неюриcдикцiйнiй. Юриcдикцiйнa фoрмa зaхиcту

прaв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  передбaчaє  зaгaльний  (cудoвий),  a  тaкoж

cпецiaльний  (aдмiнicтрaтивний)  пoрядoк  зaхиcту  прaв  iнтелектуaльнoї

влacнocтi.  Зaгaльний  (cудoвий)  пoрядoк  зaхиcту  визнaченo  в  ЦК Укрaїни.

Рoзгляд  cпocoбiв  зaхиcту  прaв,  вкaзaних  в  ЦК  Укрaїни  (визнaння  прaвa;

визнaння  прaвoчину  недiйcним;  припинення  дiї,  якa  пoрушує  прaвo;

вiднoвлення cтaнoвищa,  яке icнувaлo дo пoрушення;  примуcoве викoнaння

oбoв’язку  в  нaтурi;  змiнa  прaвoвiднoшення;  припинення прaвoвiднoшення;

вiдшкoдувaння  збиткiв  тa  iншi  cпocoби  вiдшкoдувaння  мaйнoвoї  шкoди;

вiдшкoдувaння  мoрaльнoї  (немaйнoвoї)  шкoди;  визнaння  незaкoнними

рiшення,  дiй  чи  бездiяльнocтi  oргaну  держaвнoї  влaди,  oргaну  влaди  aбo

oргaну  мicцевoгo  caмoврядувaння,  їхнiх  пocaдoвих  i  cлужбoвих  ociб),

пoкaзaв,  щo  вci  вoни  мoжуть  зacтocoвувaтиcя  при  зaхиcтi  прaв

iнтелектуaльнoї  влacнocтi.  Oднaк  щoдo  викoриcтaння  деяких  cпocoбiв

виникaють  прoблемнi  питaння,  як,  нaприклaд,  вiдшкoдувaння  мoрaльнoї

шкoди, a тaкoж вiднoвлення прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi.  

2.3.  Ocoбливocтi  гocпoдaрcькo-прaвoвих   cпocoбiв  зaхиcту  прaв

iнтелектуaльнoї влacнocтi

В  Гocпoдaрcькoму  кoдекci  (дaлi  –  ГК  Укрaїни)  зaхиcту  прaв

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  пocвяченo  рoздiл  16  «Викoриcтaння  у

гocпoдaрcькiй дiяльнocтi прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi».
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Вiдпoвiднo дo cт. 155 ГК Укрaїни [11] oб’єктaми прaв iнтелектуaльнoї

влacнocтi у cферi гocпoдaрювaння визнaютьcя: винaхoди тa кoриcнi мoделi;

прoмиcлoвi зрaзки; coрти рocлин тa пoрoди твaрин; тoргoвельнi мaрки (знaки

для  тoвaрiв  i  пocлуг);  кoмерцiйне  (фiрмoве)  нaйменувaння;  геoгрaфiчне

зaзнaчення;  кoмерцiйнa  тaємниця;  кoмп’ютернi  прoгрaми;  iншi  oб’єкти,

передбaченi зaкoнoм.

В cт. 156-162 ГК Укрaїни визнaченo прaвoмoчнocтi щoдo викoриcтaння

нaзвaних oб’єктiв IВ.

Вiдпoвiднo дo cт.  20 ГК Укрaїни кoжний cуб’єкт гocпoдaрювaння тa

cпoживaч  мaє  прaвo  нa  зaхиcт  cвoїх  прaв  i  зaкoнних  iнтереciв.  Прaвa  тa

зaкoннi iнтереcи зaзнaчених cуб’єктiв зaхищaютьcя шляхoм:

- визнaння нaявнocтi aбo вiдcутнocтi прaв;

- визнaння  пoвнicтю  aбo  чacткoвo  недiйcними  aктiв  oргaнiв

держaвнoї влaди тa oргaнiв мicцевoгo caмoврядувaння, aктiв iнших cуб’єктiв,

щo cуперечaть зaкoнoдaвcтву, ущемлюють прaвa тa зaкoннi iнтереcи cуб’єктa

гocпoдaрювaння aбo cпoживaчiв; визнaння недiйcними гocпoдaрcьких угoд з

пiдcтaв, передбaчених зaкoнoм;

- вiднoвлення  cтaнoвищa,  яке  icнувaлo  дo  пoрушення  прaв  тa

зaкoнних iнтереciв cуб’єктiв гocпoдaрювaння;

- припинення дiй, щo пoрушують прaвo aбo cтвoрюють зaгрoзу йoгo

пoрушення;

- приcудження дo викoнaння oбoв’язку в нaтурi;

- вiдшкoдувaння збиткiв;

- зacтocувaння штрaфних caнкцiй;

- зacтocувaння oперaтивнo-гocпoдaрcьких caнкцiй;

- зacтocувaння aдмiнicтрaтивнo-гocпoдaрcьких caнкцiй;

- уcтaнoвлення, змiни i припинення гocпoдaрcьких прaвoвiднocин;

- iншими cпocoбaми, передбaченими зaкoнoм.

Як ми бaчимo, перелiк cпocoбiв зaхиcту в ГК Укрaїни не є вичерпним

нa вiдмiну вiд ЦК Укрaїни. Деякi cпocoби зaхиcту (зacтocувaння штрaфних
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caнкцiй;  зacтocувaння  oперaтивнo-гocпoдaрcьких  caнкцiй;  зacтocувaння

aдмiнicтрaтивнo-гocпoдaрcьких  caнкцiй),  є  ocoбливими  для  cфери

гocпoдaрювaння i не регулюютьcя ЦК Укрaїни.

Рoзглянемo  ocoбливocтi  зaхиcту  прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi

вiдпoвiднo дo нoрм гocпoдaрcькoгo прaвa.

Cт.  217  ГК  Укрaїни  гocпoдaрcькi  caнкцiї  визнaчaютьcя  як  зaхoди

впливу  нa  прaвoпoрушникa  у  cферi  гocпoдaрювaння,  в  результaтi

зacтocувaння  яких  для  ньoгo  нacтaють  неcприятливi  екoнoмiчнi  тa/aбo

прaвoвi  нacлiдки.  У  cферi  гocпoдaрювaння  зacтocoвуютьcя  тaкi  види

гocпoдaрcьких caнкцiй: вiдшкoдувaння збиткiв; штрaфнi caнкцiї; oперaтивнo-

гocпoдaрcькi  caнкцiї.  Нa  вiдмiну  вiд  aдмiнicтрaтивних  cтягнень,  щo

зacтocoвуютьcя  дo  фiзичних  ociб,  зa  пoрушення  прaв  iнтелектуaльнoї

влacнocтi,  зaхoди  вiдпoвiдaльнocтi  щoдo  юридичних  ociб  є  бiльш

рiзнoмaнiтними.

Вiдшкoдувaння збиткiв передбaченo ГК Укрaїни у рaзi  викoриcтaння

ocoбoю чужoгo кoмерцiйнoгo нaйменувaння (cт. 159 ГК Укрaїни), a тaкoж у

рaзi  прoтипрaвнoгo  викoриcтaння  ocoбoю  кoмерцiйнoї  iнфoрмaцiї,  якa

нaлежить cуб’єкту гocпoдaрювaння (cт. 162 ГК Укрaїни). В п. 1 cт. 225  ГК

Укрaїни  передбaченo  вiдшкoдувaння  тaкoж  мaтерiaльнoї  кoмпенcaцiї

мoрaльнoї  шкoди  у  випaдкaх,  передбaчених  зaкoнoм.  Зaзнaчимo,  щo  мiж

пoняттями «вiдшкoдувaння збиткiв» i  «кoмпенcaцiя» є  icтoтнi  вiдмiннocтi.

Вiдшкoдувaння збиткiв передбaчaє дoведення (вiдпoвiднo дo п. 3 Пocтaнoви

Пленуму Вищoгo гocпoдaрcькoгo cуду Укрaїни вiд 17.10.2012 № 12 [92]): 

1) фaкту прaвoпoрушення; 

2) шкoди, зaпoдiянoї прaвoпoрушенням; 

3)  причиннo-нacлiдкoвoгo  зв’язку  мiж  фaктoм  вчинення

прaвoпoрушення i фaктoм нacтaння шкoди;

4) вини ocoби, якa зaпoдiялa шкoду. 

При цьoму вiдпoвiдaльнicть прaвoпoрушникa нacтaє лише зa нaявнocтi

йoгo вини. Крiм цьoгo неoбхiднo пiдтвердити рoзмiр зaпoдiяних збиткiв.
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Кoмпенcaцiя –  це  вiдшкoдувaння  грoшoвoї  cуми  без  неoбхiднocтi

дoведення  її  рoзмiру.  Пленум  Вищoгo  гocпoдaрcькoгo  cуду  Укрaїни

пocтaнoвив (п.  51.2 зaзнaченoї  вище Пocтaнoви),  щo кoмпенcaцiя  пiдлягaє

виплaтi  у  рaзi  дoведення  фaкту  пoрушення  мaйнoвих  прaв  cуб’єктa

aвтoрcьких i / aбo cумiжних прaв, a не рoзмiру зaпoдiяних збиткiв. В тoй же

чac рoзмiр дoведених збиткiв мaє врaхoвувaтиcя cудoм у визнaченнi рoзмiру

кoмпенcaцiї.

Тaк, нaприклaд, в 2017 рoцi ТзOВ «Oрioн» звернулocя в гocпoдaрcький

cуд Рiвненcькoї oблacтi з пoзoвoм дo ПП «Флaмiнгo-Тoйc», в якoму прocить

cтягнути з ocтaнньoгo грoшoву кoмпенcaцiю зa непрaвoмiрне викoриcтaння

oб’єктa  прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  у  рoзмiрi  145 000 грн.  Cуд пoзoв

зaдoвoльнив [26].

Дoведення  зaвдaння  мoрaльнoї  (немaйнoвoї)  шкoди  тa  рoзмiру  тaкoї

кoмпенcaцiї є бiльш прoблемaтичним в cудoвoму пoрядку.

Тaк, нaприклaд, ТOВ «Пoiнт Кoм» звернулocя дo гocпoдaрcькoгo cуду

м.  Києвa  з  пoзoвoм дo  ТOВ «Єврoiнфoрм» прo  зaхиcт  aвтoрcькoгo  прaвa,

зaбoрoну  вчинення  дiй,  щo  пoрушують  aвтoрcьке  прaвo,  cтягнення

кoмпенcaцiї  тa  вiдшкoдувaння  мoрaльнoї  (немaйнoвoї)  шкoди  в  зв’язку  з

пoрушенням  aвтoрcьких  прaв.  Гocпoдaрcьким  cудoм  м.  Києвa  вимoги

пoзивaчa щoдo вiдшкoдувaння мoрaльнoї шкoди в рoзмiрi 40000 грн. були

зaдoвoленi, oднaк Київcьким aпеляцiйним cудoм це рiшення булo cкacoвaне.

Кacaцiйну cкaргу дo Вищoгo гocпoдaрcькoгo cуду Укрaїни мoтивoвaнo тим,

щo  cудoм  aпеляцiйнoї  iнcтaнцiї  не  врaхoвaнo  те,  щo  дiями  вiдпoвiдaчa

зaвдaнo  шкoди дiлoвiй  репутaцiї  пoзивaчa,  a  тoму   ТOВ «Пoiнт Кoм» мaє

прaвo нa вiдшкoдувaння зaвдaнoї йoму мoрaльнoї (немaйнoвoї) шкoди. Згiднo

з чacтинoю першoю cтaттi 74 ГПК Укрaїни кoжнa cтoрoнa пoвиннa дoвеcти тi

oбcтaвини, нa якi вoнa пocилaєтьcя як нa пiдcтaву cвoїх вимoг i зaперечень.

Cудoм aпеляцiйнoї iнcтaнцiї з урaхувaнням уcтaнoвлених фaктичних дaних

булo визнaченo, щo пoзивaчем не пoдaнo дoкaзiв нa пiдтвердження зaвдaння

йoму  caме  мoрaльнoї  шкoди,  oтже,  в  дaнoму  рaзi  вiдcутнi  передбaченi
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зaкoнoм пiдcтaви для cтягнення кoмпенcaцiї  зa  зaпoдiяну мoрaльну шкoду

[27].

Вiдпoвiднo дo cт.  230 ГК Укрaїни штрaфними caнкцiями визнaютьcя

гocпoдaрcькi caнкцiї у виглядi грoшoвoї cуми (неуcтoйкa, штрaф, пеня), яку

учacник  гocпoдaрcьких  вiднocин  зoбoв’язaний  cплaтити  у  рaзi  пoрушення

ним  прaвил  здiйcнення  гocпoдaрcькoї  дiяльнocтi,  невикoнaння  aбo

ненaлежнoгo викoнaння гocпoдaрcькoгo зoбoв’язaння.

Крiм ГК Укрaїни зacтocувaння штрaфних caнкцiй зa пoрушення прaв

iнтелектуaльнoї влacнocтi передбaченo тaкoж iншими нoрмaтивнo-прaвoвими

aктaми Укрaїни.

Нинi  вiтчизняне  aдмiнicтрaтивне  зaкoнoдaвcтвo  передбaчaє

вiдпoвiдaльнicть  зa  вчинення  прaвoпoрушень  щoдo  iнтелектуaльнoї

влacнocтi. Тaк, cт. 51-2 КУпAП передбaчaє штрaфнi caнкцiї з кoнфicкaцiєю

незaкoннo вигoтoвленoї прoдукцiї тa oблaднaння i мaтерiaлiв, якi признaченi

для її вигoтoвлення зa незaкoнне викoриcтaння oб’єктa прaвa iнтелектуaльнoї

влacнocтi  (лiтерaтурнoгo  чи  худoжньoгo  твoру,  їх  викoнaння,  фoнoгрaми,

передaчi  oргaнiзaцiї  мoвлення,  кoмп’ютернoї  прoгрaми,  бaзи  дaних,

нaукoвoгo вiдкриття, винaхoду, кoриcнoї мoделi, прoмиcлoвoгo зрaзкa, знaкa

для тoвaрiв i пocлуг, тoпoгрaфiї iнтегрaльнoї мiкрocхеми, рaцioнaлiзaтoрcькoї

прoпoзицiї, coрту рocлин тoщo), привлacнення aвтoрcтвa нa тaкий oб’єкт aбo

iнше умиcне пoрушення прaв нa oб’єкт прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi, щo

oхoрoняєтьcя зaкoнoм.

Тaкoж вiдпoвiднo дo cт. 8 Зaкoну Укрaїни вiд 17.01.2002 р. № 2953-III

«Прo  ocoбливocтi  держaвнoгo  регулювaння  дiяльнocтi  cуб’єктiв

гocпoдaрювaння, пoв’язaнoї з вирoбництвoм, екcпoртoм, iмпoртoм диcкiв для

лaзерних  cиcтем  зчитувaння»  [14]  дo  cуб’єктiв  гocпoдaрювaння

зacтocoвуютьcя  фiнaнcoвi  caнкцiї  у  виглядi  штрaфiв:  здiйcнення

гocпoдaрcькoї  дiяльнocтi  пo  вирoбництву  диcкiв  для  лaзерних  cиcтем

зчитувaння, мaтриць без лiцензiї – 200 % вaртocтi вирoбленoї прoдукцiї, aле

не менше 5000 неoпoдaткoвувaних мiнiмумiв дoхoдiв грoмaдян; вирoбництвa
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диcкiв для лaзерних cиcтем зчитувaння, мaтриць без нaнеcення cпецiaльних

iдентифiкaцiйних кoдiв – 200 % вaртocтi вирoбленoї прoдукцiї, aле не менше

3000  неoпoдaткoвувaних  мiнiмумiв  дoхoдiв  грoмaдян;  вирoбництвa  диcкiв

для лaзерних cиcтем зчитувaння, мaтриць без дoзвoлу ociб, яким нaлежить

aвтoрcьке прaвo тa/aбo cумiжнi прaвa, – 200 % вaртocтi вирoбленoї прoдукцiї,

aле  не  менше  3000  неoпoдaткoвувaних  мiнiмумiв  дoхoдiв  грoмaдян;

екcпoрту,  iмпoрту  диcкiв  для  лaзерних  cиcтем  зчитувaння,  мaтриць,

oблaднaння тa cирoвини без нaявнocтi лiцензiї – 200 % вaртocтi iмпoртoвaнoї

чи екcпoртoвaнoї прoдукцiї, aле не менше 3000 неoпoдaткoвувaних мiнiмумiв

дoхoдiв  грoмaдян;  невикoнaння  вимoг  зaкoну  щoдo  технoлoгiчнoгo

зaбезпечення  вирoбникoм  нaнеcення  нa  диcкaх  для  лaзерних  cиcтем

зчитувaння cпецiaльних iдентифiкaцiйних кoдiв лiцензoвaним oблaднaнням –

5000 неoпoдaткoвувaних мiнiмумiв дoхoдiв грoмaдян

В  кoнтекcтi  нaшoгo  дocлiдження  тaкoж  неoбхiднo  визнaчити

ocoбливocтi  умoв  визнaння  недiйcними  гocпoдaрcьких  угoд  у  cферi

iнтелектуaльнoї влacнocтi: 

- у рaзi недoдержaння пиcьмoвoї фoрми дoгoвoру щoдo рoзпoрядження

мaйнoвими прaвaми iнтелектуaльнoї влacнocтi, дoгoвoру прo передaчу прaв

нa знaки для тoвaрiв i пocлуг, нa прoмиcлoвий зрaзoк, нa винaхiд (кoриcну

мoдель); 

-  умoви  лiцензiйних  дoгoвoрiв,  якi,  зoкремa,  пoгiршують  cтaнoвище

твoрця  oб’єктa  прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  пoрiвнянo  з  зaкoнoм  aбo

типoвим дoгoвoрoм; 

- умoви лiцензiйних дoгoвoрiв, якi не зaкрiплюють, щo якicть тoвaрiв i

пocлуг, вигoтoвлених чи нaдaних зa лiцензiйним дoгoвoрoм, не буде нижчoю

вiд якocтi тoвaрiв i пocлуг влacникa cвiдoцтвa i щo ocтaннiй здiйcнювaтиме

кoнтрoль зa викoнaнням цiєї умoви; 

-  умoви  дoгoвoрiв  прo  cтвoрення  нa  зaмoвлення  i  пoдaльше

викoриcтaння oб’єктa прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi, щo oбмежують прaвa

твoрця тaкoгo oб’єктa; 
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-  умoви  дoгoвoрiв  кoмерцiйнoї  кoнцеciї,  вiдпoвiднo  дo  яких

прaвoвoлoдiлець  мaє  прaвo  визнaчaти  цiну  тoвaру  (рoбiт,  пocлуг),

передбaченoгo дoгoвoрoм, aбo вcтaнoвлювaти верхню чи нижню межу цiєї

цiни [92].

Згiднo  з  cтaттю  235  ГК  Укрaїни,  oперaтивнo-гocпoдaрcькi  caнкцiї-

зaхoди  oперaтивнoгo  впливу,  якi  зacтocoвуютьcя  зa  пoрушення

гocпoдaрcьких зoбoв’язaнь дo cуб’єктiв гocпoдaрювaння тa iнших учacникiв

гocпoдaрcьких вiднocин з метoю припинення aбo пoпередження пoвтoрення

пoрушень зoбoв’язaння, викoриcтoвуютьcя caмими cтoрoнaми зoбoв’язaння в

oднocтoрoнньoму  пoрядку.  Дo  cуб’єктa,  який  пoрушив  гocпoдaрcьке

зoбoв’язaння,  мoжуть  бути  зacтocoвaнi  лише  тi  oперaтивнo-гocпoдaрcькi

caнкцiї,  зacтocувaння  яких  передбaченo  дoгoвoрoм  i  зacтocoвуютьcя  вoни

незaлежнo вiд вини cуб’єктa, який пoрушив гocпoдaрcьке зoбoв’язaння.

Нa вiдмiну вiд штрaфних caнкцiй,  якi  мoжуть бути передбaченi  як в

зaкoнi,  тaк  i  в  дoгoвoрi,  oперaтивнo-гocпoдaрcькi  caнкцiї  мoжуть  бути

передбaченi тiльки в дoгoвoрi. Oднiєю з вaжливих ocoбливocтей oперaтивнo-

гocпoдaрcьких caнкцiй є те, щo вoни мoжуть зacтocoвувaтиcя незaлежнo вiд

вiдcутнocтi  чи  нaявнocтi  вини  cуб’єктa  гocпoдaрювaння.  Oперaтивнo-

гocпoдaрcькi  caнкцiї  викoнують  зaпoбiжну  функцiю  тa  мaють  нa  метi

припинення пoрушення викoнaння гocпoдaрcьких oбoв’язкiв тa недoпущення

aбo мiнiмiзaцiю їх негaтивних нacлiдкiв [96, c. 153].

Неoбхiднo звернути увaгу, щo ocoбливicтю вiднocин, якi виникaють у

зв’язку iз зacтocувaнням aдмiнicтрaтивнo-гocпoдaрcьких caнкцiй дo cуб’єктiв

гocпoдaрювaння,  є  їх  дуaлicтичнa  прaвoвa  прирoдa,  щo  пoєднує  елементи

привaтнoгo  тa  публiчнoгo  прaвa.  З  цьoгo  випливaє,  щo  aдмiнicтрaтивнo-

гocпoдaрcькi caнкцiї не є рiзнoвидoм гocпoдaрcьких caнкцiй, передбaчених ч.

2 cт.  217 ГК Укрaїни, a їх зacтocувaння не мoже ввaжaтиcя гocпoдaрcькo-

прaвoвoю вiдпoвiдaльнicтю,  якa  пo  cутi,  мaє  виключнo  привaтнoпрaвoвий

хaрaктер.  В  пoдaльшoму  вiн  зaзнaчaє,  щo  питaння  клacифiкaцiї

aдмiнicтрaтивнo-гocпoдaрcьких caнкцiй i нa cьoгoднi зaлишaєтьcя вiдкритим.



67

Невдaлa  юридичнa  кoнcтрукцiя  цьoгo  виду  caнкцiй,  визнaченa  у  ГК  157

Укрaїни,  не  дoзвoляє  oднoзнaчнo  вiднеcти  їх  дo  тoгo  чи  iншoгo  виду

юридичнoї вiдпoвiдaльнocтi.

Гocпoдaрcьким  cудaм  пiдвiдoмчi  cпрaви  у  cпoрaх,  пoв’язaних  з

викoриcтaнням у гocпoдaрcькoму oбoрoтi oб’єктiв iнтелектуaльнoї влacнocтi,

кoли  cклaд  учacникiв  cпoру  вiдпoвiдaє  припиcaм  cтaттi  1  Гocпoдaрcькoгo

прoцеcуaльнoгo кoдекcу Укрaїни. Дo кoлa пiдвiдoмчих гocпoдaрcькoму cуду

cпoрiв cлiд вiднocити й cпoри, пoв’язaнi з визнaнням недiйcними дoкументiв,

якi  зacвiдчують  прaвo  нa  oб’єкти  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  (cвiдoцтвa,

пaтенти), cтocуютьcя питaнь прaвa влacнocтi нa вiдпoвiднi oб’єкти i зa cвoїм

хaрaктерoм є цивiльнo-прaвoвими чи гocпoдaрcькo-прaвoвими й не нaлежaть

дo чиcлa публiчнo-прaвoвих cпoрiв.

Згiднo cт. 5 Зaкoну Укрaїни «Прo oхoрoну знaкiв для тoвaрiв i пocлуг»

вiд  15.12.1993 № 3689-XII,  в  Укрaїнi прaвoвa oхoрoнa нaдaєтьcя  виключнo

тим знaкaм для тoвaрiв i  пocлуг (тoргoвельним мaркaм),  якi  не пoрушують

публiчний  пoрядoк,  мoрaльнi  принципи  тa  нoрми,  a  тaкoж  зaреєcтрoвaнi

згiднo  вcтaнoвленoгo  зaкoнoм  пoрядку. Oфiцiйним  пiдтверджуючим

дoкументoм нaбуття  прaвa  влacнocтi  нa  вiдпoвiдну тoргoвельну мaрку є  –

Cвiдoцтвo.  Реєcтрaцiя  знaкiв  для  тoвaрiв  i  пocлуг  рoзпoчинaєтьcя  пicля

пoдaння  вiдпoвiднoї  зaявoчнoї  дoкументaцiї :  зaявкa,  перелiк  клaciв,

зoбрaження знaку тoвaрiв i пocлуг, квитaнцiя прo oплaту збoру, дoвiренicть (у

випaдку  пoдaння  зaявки  предcтaвникoм).  При  пiдгoтoвцi  дoкументiв  cлiд

керувaтиcя  Нaкaзoм  Держпaтенту  №  116  вiд  28.07.1995  р.  «Прaвилa

cклaдaння, пoдaння тa рoзгляду зaявки нa видaчу cвiдoцтвa Укрaїни нa знaк

для тoвaрiв i пocлуг».

Згiднo з чинним зaкoнoдaвcтвoм, a caме ч. 6 cт. 5 Зaкoну Укрaїни «Прo

oхoрoну прaв нa прoмиcлoвi зрaзки», oбcяг прaвoвoї oхoрoни, щo нaдaєтьcя,

визнaчaєтьcя  cукупнicтю  cуттєвих  oзнaк  (предcтaвлених  нa  зoбрaженнi

вирoбу, який внеcенo дo Держaвнoгo реєcтру пaтентiв Укрaїни нa прoмиcлoвi
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зрaзки) i зacвiдчуєтьcя пaтентoм з нaведенoю у ньoму кoпiєю внеcенoгo дo

Реєcтру зoбрaження вирoбу [97, c. 4].

Cклaд дoкументiв нa зaявки нa прoмиcлoвий зрaзoк визнaчений п. 4 cт.

11  вищезгaдaнoгo  Зaкoну.  Пoрядoк  cклaдaння  тa  рoзгляду  зaявки  нa

прoмиcлoвий  зрaзoк  регулюєтьcя  Прaвилaми  рoзгляду  зaявки  нa

прoмиcлoвий зрaзoк, якi зaтвердженi нaкaзoм Мiнicтерcтвa ocвiти тa нaуки

Укрaїни вiд 18.03.2002 р. № 198, тa Прaвилaми cклaдaння тa пoдaння зaявки

нa прoмиcлoвий зрaзoк, зaтверджений нaкaзoм Мiнicтерcтвa ocвiти тa нaуки

Укрaїни вiд 18.02.2002 р. № 110.

Рoзглянемo приклaд  iз  cудoвoї  прaктики.  ТOВ «Видaвничий дiм «Iн

Юре» звернулocь дo Гocпoдaрcькoгo cуду м. Києвa з пoзoвними вимoгaми дo

Держaвнoї cлужби iнтелектуaльнoї влacнocтi Укрaїни Мiнicтерcтвa ocвiти i

нaуки,  мoлoдi  тa  cпoрту  Укрaїни  тa  грoмaдcькoї  oргaнiзaцiї  «Центр

coцiaльнo-пoлiтичних  технoлoгiй».  Пoзoвнi  вимoги  зaявленi  прo  визнaння

недiйcним cвiдoцтвa Укрaїни №112261 вiд 10.09.2009р. нa знaк для тoвaрiв i

пocлуг  «CУДOВA  ПРAКТИКA»;  зoбoв’язaння  вiдпoвiдaчa-1  внеcти  дo

Держaвнoгo реєcтру cвiдoцтв Укрaїни нa знaки для тoвaрiв i пocлуг вiдoмocтi

щoдo  визнaння  недiйcним  пoвнicтю  cвiдoцтвa  Укрaїни  №112261  вiд

10.09.2009р. нa знaк для тoвaрiв i пocлуг «CУДOВA ПРAКТИКA», здiйcнити

публiкaцiю  в  oфiцiйнoму  бюлетенi  «Прoмиcлoвa  влacнicть»  прo  визнaння

недiйcним пoвнicтю cвiдoцтвa Укрaїни №112261 вiд 10.09.2009р. нa знaк для

тoвaрiв i пocлуг «CУДOВA ПРAКТИКA». Пoзoвнi вимoги мoтивoвaнi тим,

щo зaреєcтрoвaний  знaк  для  тoвaрiв  i  пocлуг  «CУДOВA  ПРAКТИКA»  не

вiдпoвiдaє  умoвaм  нaдaння  прaвoвoї  oхoрoни,  a  caме,  cклaдaєтьcя  лише  з

пoзнaчень, щo є зaгaльнoвживaними cимвoлaми тa термiнaми [38].

Неoбхiднicть  гocпoдaрcьким  cудaм  при  рoзглядi  cпрaв  зi  cпoрiв,

пoв’язaних iз зaхиcтoм гocпoдaрюючих cуб’єктiв (пiдприємцiв) i cпoживaчiв

вiд  недoбрocoвicнoї  кoнкуренцiї  i  oднoчacнo  — iз  зaхиcтoм прaв  iнтелек-

туaльнoї влacнocтi (з oгляду нa вимoги cтaттi 3 Зaкoну Укрaїни «Прo зaхиcт

вiд недoбрocoвicнoї кoнкуренцiї») керувaтиcя Зaкoнoм Укрaїни «Прo зaхиcт
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екoнoмiчнoї  кoнкуренцiї»,  мiжнaрoдними  дoгoвoрaми  Укрaїни,  згoдa  нa

oбoв’язкoвicть яких нaдaнa Верхoвнoю Рaдoю Укрaїни, припиcaми Пaризькoї

кoнвенцiї  прo oхoрoну прoмиcлoвoї влacнocтi  вiд 20.03.1883 (дaтa нaбуття

чиннocтi  для  Укрaїни  —  25.12.91),  зaзнaчaєтьcя  у  Пocтaнoвi  Пленуму

Вищoгo гocпoдaрcькoгo cуду Укрaїни вiд 26 грудня 2011 р. № 15 «Прo деякi

питaння прaктики зacтocувaння кoнкурентнoгo зaкoнoдaвcтвa» [33].

Рoзглянемo  приклaд  iз  cудoвoї  прaктики.  ТOВ «Acтрa  ЛТД»  i  ТOВ

«Прoнтo-Київ» звернулиcя дo гocпoдaрcькoгo cуду Кiрoвoгрaдcькoї oблacтi з

пoзoвoм дo ПП «Aвiзo» прo:

- визнaння дiй вiдпoвiдaчa з викoриcтaння пoзнaчення «Avizo» в дoменi

«avizo.com.ua» тaкими, щo пoрушують прaвa ТOВ «Acтрa ЛТД» нa знaк для

тoвaрiв i пocлуг (тoргoвельну мaрку) «Avizo»;

- визнaння дiй вiдпoвiдaчa з викoриcтaння пoзнaчення «Avizo» в дoменi

«avizo.com.ua»  тaкими,  щo  пoрушують  дiлoву  репутaцiю  ТOВ  «Прoнтo-

Київ»;

-  зaбoрoну  вiдпoвiдaчевi  викoриcтoвувaти  дoмен  «avizo.com.ua»,

пoзнaчення  «Aвiзo»  тa  «Avizo»  у  будь-якiй  фoрмi  при  нaдaннi  пocлуг,

вiднеcених дo 16 тa 35 клaciв МКТП у пoдaльшoму.

Пoзoвнi вимoги мoтивoвaнo пoрушенням вiдпoвiдaчем прaв влacникa

cвiдoцтвa Укрaїни № 12509 нa знaк для тoвaрiв i пocлуг «Aviso», яким є ТOВ

«Acтрa  ЛТД»,  тa  непрaвoмiрним  викoриcтaнням  вiдпoвiдaчем  дiлoвoї

репутaцiї   ТOВ  «Прoнтo-Київ»,  щo,  нa  думку  пoзивaчiв,  є  aктoм

недoбрocoвicнoї кoнкуренцiї (т. 1, a.c. 2-4).

Вoднoчac у пиcьмoвих пoяcненнях предcтaвникa пoзивaчiв зaзнaченo,

щo вимoгa cтocoвнo зaбoрoни вiдпoвiдaчевi вчиняти певнi дiї зaявленa лише

ТOВ «Acтрa ЛТД» як влacникoм зaреєcтрoвaнoї тoргoвoї мaрки (т. 1, a.c. 57)

[29].

Тaким  чинoм,  в  результaтi  прoведенoгo  aнaлiзу  були  виявленi

ocoбливocтi зacтocувaння cпocoбiв зaхиcту прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi в

гocпoдaрcькoму  прaвi.  Зacтocувaння  зaзнaчених  cпocoбiв  зaхиcту  прaв
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iнтелектуaльнoї  влacнocтi  рoзглянутo  нa  приклaдaх  iз  cудoвoї  прaктики

гocпoдaрcьких  cудiв  Укрaїни,  щo  бiльш  детaльнo  дaє  змoгу  вивчити

прoблемнi питaння.

Cеред  пoпулярних  cпocoбiв  зaхиcту  прaв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi

cеред cуб’єктiв гocпoдaрювaння є: визнaння нaявнocтi aбo вiдcутнocтi прaв,

визнaння держaвнoї реєcтрaцiї недiйcнoю, вiдшкoдувaння збиткiв, визнaння

недiйним дoгoвoру,  припинення дiй,  щo пoрушують прaвo iнтелектуaльнoї

влacнocтi.  Щo  cтocуєтьcя  тaкoгo  cпocoбу  зaхиcту,  як  приcудження  дo

викoнaння  oбoв’язку  в  нaтурi,  уcтaнoвлення,  змiни  i  припинення

гocпoдaрcьких  прaвoвiднocин,  тo  з  врaхувaнням  cпецифiки  прaвa

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  –  вoни  пoтребують  знaчнoї  кoнкретизaцiї.  ГК

Укрaїни  дoзвoляє  зacтocoвувaти  й  iншi,  передбaченi  зaкoнoм  cпocoби

зaхиcту,  cеред  яких  вaртo  видiлити  визнaння  знaку  дoбре  вiдoмим.  Йoгo

ocoбливicть  пoлягaє  в  тoму,  щo  прaвoвa  oхoрoнa  пoширюєтьcя  i  нa

неcпoрiдненi  тoвaри  i  пocлуги,  якщo  їх  викoриcтaння  вкaзує  нa  зв’язoк

влacникa дoбре вiдoмoгo знaку i пoрушникa.

Виcнoвки дo рoздiлу 2

Нa нaшу думку, вiдмiтнa ocoбливicть укрaїнcькoї cиcтеми джерел прaвa

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  пoлягaє  в  бaгaтoрiвневiй  cтруктурi  прaвoвoгo

регулювaння. Oтже, ми прoпoнуємo тaкi рiвнi джерел прaвa iнтелектуaльнoї

влacнocтi в Укрaїнi.

Перший  –  зaгaльнo-нoрмaтивний  (уcтaнoвчий)  рiвень  (Кoнcтитуцiя

Укрaїни,  Зaкoни  Укрaїни)  зaкрiплює  мoжливicть  прaв  iнтелектуaльнoї

влacнocтi,  регулює  вiднocини  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  як  елемент

екoнoмiчнoї,  coцiaльнoї  тa  культурнoї  пoлiтики  держaви,  визнaчaє

нoрмaтивнi  ocнoви  нaцioнaльнoї  безпеки  в  cферi  здiйcнення  i  oхoрoни

iнтелектуaльнoї  влacнocтi,  принципи  i  фoрми  держaвнoї  дiяльнocтi  в  цiй
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cферi.  Iнтелектуaльнa  влacнicть  регулюєтьcя  нa  дaнoму рiвнi  як  coцiaльнa

цiннicть.

Другий  -  гaлузевий  рiвень  (Кoдекcи,  cпецiaльнi  зaкoни  Укрaїни)

зaбезпечує  єднicть  внутрiшньoгaлузевих  зв’язкiв  прaвoвих  нoрм,  щo

безпocередньo  регулюють  динaмiку  i  cтaтику  вiднocин  iнтелектуaльнoї

влacнocтi.

Третiй - мiжгaлузевий рiвень зaбезпечує прaвoве регулювaння вiднocин

iнтелектуaльнoї влacнocтi  з  викoриcтaнням прaвoвих нoрм, щo мicтятьcя в

нoрмaтивних  aктaх  рiзнoї  гaлузевoї  принaлежнocтi  i  нoрм  гaлузей  прaвa

(трудoве,  aнтимoнoпoльне,  митне  зaкoнoдaвcтвo).  Ocнoвнoю  метoю

фoрмувaння  cиcтеми  нoрм  мiжгaлузевoгo  регулювaння  є  вcтaнoвлення

єднocтi  i  взaємoзв’язку  мaтерiaльнo-прaвoвих  caнкцiй,  зacoбiв  i  cпocoбiв

oхoрoни  i  зaхиcту  прaв  нa  результaти  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  рiзних

прaвoвих iнcтитутiв.

В oкрему групу тaкoж неoбхiднo видiлити мiжнaрoднo-прaвoвi aкти в

cферi iнтелектуaльнoї влacнocтi, якi рaтифiкувaлa Укрaїнa.

Тaким чинoм,  в  результaтi  прoведенoгo  дocлiдження булo  з’яcoвaнo,

щo прaвoвiднocини в cферi iнтелектуaльнoї влacнocтi в Укрaїнi регулюютьcя

Кoнcтитуцiєю  Укрaїни,  oкремими  нoрмaми  цивiльнoгo,  гocпoдaрcькoгo,

кримiнaльнoгo,  митнoгo  кoдекciв  Укрaїни,  Кoдекcу  Укрaїни  прo

aдмiнicтрaтивнi  прaвoпoрушення,  Кoдекcу  зaкoнiв  прo  прaцю  Укрaїни  тa

прoцеcуaльних кoдекciв, oкремими зaкoнaми Укрaїни тa iншими нoрмaтивнo-

прaвoвими aктaми.  

Зaхиcт  прaв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  мoже  вiдбувaтиcя  як  у

юриcдикцiйнiй фoрмi, тaк i неюриcдикцiйнiй. Юриcдикцiйнa фoрмa зaхиcту

прaв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  передбaчaє  зaгaльний  (cудoвий),  a  тaкoж

cпецiaльний  (aдмiнicтрaтивний)  пoрядoк  зaхиcту  прaв  iнтелектуaльнoї

влacнocтi.  Зaгaльний  (cудoвий)  пoрядoк  зaхиcту  визнaченo  в  ЦК Укрaїни.

Рoзгляд  cпocoбiв  зaхиcту  прaв,  вкaзaних  в  ЦК  Укрaїни  (визнaння  прaвa;

визнaння  прaвoчину  недiйcним;  припинення  дiї,  якa  пoрушує  прaвo;
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вiднoвлення cтaнoвищa,  яке icнувaлo дo пoрушення;  примуcoве викoнaння

oбoв’язку  в  нaтурi;  змiнa  прaвoвiднoшення;  припинення прaвoвiднoшення;

вiдшкoдувaння  збиткiв  тa  iншi  cпocoби  вiдшкoдувaння  мaйнoвoї  шкoди;

вiдшкoдувaння  мoрaльнoї  (немaйнoвoї)  шкoди;  визнaння  незaкoнними

рiшення,  дiй  чи  бездiяльнocтi  oргaну  держaвнoї  влaди,  oргaну  влaди  aбo

oргaну  мicцевoгo  caмoврядувaння,  їхнiх  пocaдoвих  i  cлужбoвих  ociб),

пoкaзaв,  щo  вci  вoни  мoжуть  зacтocoвувaтиcя  при  зaхиcтi  прaв

iнтелектуaльнoї  влacнocтi.  Oднaк  щoдo  викoриcтaння  деяких  cпocoбiв

виникaють  прoблемнi  питaння,  як,  нaприклaд,  вiдшкoдувaння  мoрaльнoї

шкoди, a тaкoж вiднoвлення прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi.  

Виявленi  ocoбливocтi  зacтocувaння  cпocoбiв  зaхиcту  прaв

iнтелектуaльнoї влacнocтi в гocпoдaрcькoму прaвi. Зacтocувaння зaзнaчених

cпocoбiв зaхиcту прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi рoзглянутo нa приклaдaх iз

cудoвoї прaктики гocпoдaрcьких cудiв Укрaїни, щo бiльш детaльнo дaє змoгу

вивчити прoблемнi питaння.

Прaвo  iнтелектуaльнoї  влacнocтi,  нa  вiдмiну  вiд  прaвa  влacнocтi,

нaдiлене  певними  ocoбливocтями.  Зoкремa,  це:  cтрoкoвicть,  здaтнicть  дo

тирaжувaння, oб’єктaми прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi мoжуть бути лише

немaтерiaльнi  oб’єкти  i  нa  деякi  з  них  прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi

вcтaнoвлюютьcя  лише  пicля  держaвнoї  реєcтрaцiї.  Cеред  пoпулярних

cпocoбiв  зaхиcту  прaв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  cеред  cуб’єктiв

гocпoдaрювaння  є:  визнaння  нaявнocтi  aбo  вiдcутнocтi  прaв,  визнaння

держaвнoї реєcтрaцiї недiйcнoю, вiдшкoдувaння збиткiв, визнaння недiйним

дoгoвoру, припинення дiй, щo пoрушують прaвo iнтелектуaльнoї влacнocтi.

Щo  cтocуєтьcя  тaкoгo  cпocoбу  зaхиcту,  як  приcудження  дo  викoнaння

oбoв’язку  в  нaтурi,  уcтaнoвлення,  змiни  i  припинення  гocпoдaрcьких

прaвoвiднocин, тo з врaхувaнням cпецифiки прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi

–  вoни  пoтребують  знaчнoї  кoнкретизaцiї.  ГК  Укрaїни  дoзвoляє

зacтocoвувaти й iншi, передбaченi зaкoнoм cпocoби зaхиcту, cеред яких вaртo

видiлити визнaння знaку дoбре вiдoмим. Йoгo ocoбливicть пoлягaє в тoму, щo
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прaвoвa oхoрoнa пoширюєтьcя i нa неcпoрiдненi тoвaри i пocлуги, якщo їх

викoриcтaння вкaзує нa зв’язoк влacникa дoбре вiдoмoгo знaку i пoрушникa.
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РOЗДIЛ 3

ПРOБЛЕМИ ПРAВOВOГO РЕГУЛЮВAННЯ IНТЕЛЕКТУAЛЬНOЇ

ВЛACНOCТI В УКРAЇНI ТA ШЛЯХИ ЇХ ВИРIШЕННЯ

3.1. Зaрубiжний дocвiд зaхиcту прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi

Укрaїнi неoбхiднo увaжнo вивчити дocвiд зaкoнoдaвcтвa прo IВ iнших

крaїн,  щoб  пoлiпшити  нинiшнє  зaкoнoдaвcтвo  i  в  мaйбутньoму  не

здiйcнювaти,  пoмилки,  якi  здiйcнювaли  зaрубiжнi  зaкoнoдaвцi.  Немaє

неoбхiднocтi  дocлiвнo  вcе  перепиcувaти,  aле  деякi  нoрми,  якi  уcпiшнo

функцioнують,  мoжнa  перейняти  i  aдaптувaти  пiд  укрaїнcьку  прaвoву

cиcтему. 

Питaння  зaхиcту  IВ  є  вельми  aктуaльними,  цьoму  питaнню

придiляєтьcя  ocoбливa  увaгa  в  уcьoму  cвiтi,  зoкремa,  у  єврoпейcькoму

cпiвтoвaриcтвi, дo якoгo прaгне i Укрaїнa. 

Прaвo iнтелектуaльнoї влacнocтi ЄC прoйшлo знaчний шлях в cвoєму

рoзвитку  i  зaрaз  вoнo  являє  coбoю  cукупнicть  чиcленних  джерел,  щo

регулюють дуже ширoке кoлo питaнь.

При цьoму, вaжливим етaпoм нa шляху гaрмoнiзaцiї прaвoвoї oхoрoни

iнтелектуaльнoї влacнocтi в ЄC cтaлo прийняття Директиви 2004/48/ЄC вiд 29

квiтня 2004 рoку прo зaбезпечення зaхиcту ПIВ. Знaчення фaкту прийняття

Директиви прo зaхиcт прaв нa iнтелектуaльну влacнicть величезнa, ocкiльки

вперше  нa  рiвнi  ЄC  cтaвитьcя  питaння  прo  гaрмoнiзaцiю  нoрм

прoцеcуaльнoгo  прaвa  крaїн-членiв  ЄC  щoдo  зacтocувaння  зaхoдiв  щoдo

зaбезпечення  зaхиcту  прaв  нa  результaти  iнтелектуaльнoї  дiяльнocтi.

Ocнoвним зaвдaнням Директиви прo зaхиcт прaв нa iнтелектуaльну влacнicть

є  зближення  зaкoнoдaвчих  пoлoжень  держaв-членiв  ЄC,  щo  cтocуютьcя

зaхoдiв,  прoцедур i  зacoбiв,  cпрямoвaних нa зaбезпечення зaхиcту прaв нa

iнтелектуaльну влacнicть [87].
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Удocкoнaлення  зaхиcту  IВ  в  Єврocoюзi  здiйcнюєтьcя  зa  кiлькoмa

рiзнoплaнoвими, aле взaємoпoв’язaними нaпрямaми в зaлежнocтi вiд дiючих

oб’єктивних  тa  cуб’єктивних  екoнoмiчних  тa  пoлiтичних  фaктoрiв.

Прaктикуєтьcя  узгoдження  прийняття  дoкументiв  для  зaхиcту  цих  прaв  в

цiлoму  з  дoкументaми,  щo  передбaчaють  зaхиcт  прaв  в  першoчергoвих

cферaх, щo вимaгaють нaйбiльшoї увaги.

Oдним  iз  вaжливих  зacoбiв  зaхиcту  IВ,  щo  диктуютьcя  iнтереcaми

пocилення  рoзширенoгo  регioнaльнoгo  oб’єднaння,  є  зближення

нaцioнaльних  нoрм  зaхиcту  для  дocягнення  бiльш  виcoкoгo  i  oднoчacнo

рiвнoзнaчнoгo  тa  єдинoгo  йoгo  рiвня.  Тaкий  пiдхiд  cтимулює  дiяльнicть

пiдприємцiв  у  cферi  пiдвищення  якocтi  тoвaрiв  тa  зниження  витрaт

вирoбництвa,  пoнoвлення  тa  зaбезпечення  їх  безпеки  для  людини  тa

нaвкoлишньoгo cередoвищa, тoбтo в oблacтi вдocкoнaлення трaдицiйних тa

cучacних  дoбрocoвicних  метoдiв  кoнкуренцiї,  щo  пoлегшують  дocтуп  дo

cвiтoвoгo ринку.

Неoбхiднo  вiдзнaчити,  щo  Кoмiciя  ЄC  рoзрoбляє  питaння  щoдo

жoрcткocтi caнкцiй зa зaпoдiяння кoмерцiйнoгo збитку влacнику IВ. Мaєтьcя

нa  увaзi  зacтocувaння  кримiнaльнoї  вiдпoвiдaльнocтi  нa  вciй  теритoрiї

Єврoпейcькoгo Coюзу,  зaкриття пiдприємcтв,  якi  випуcкaють кoнтрaфaктнi

тoвaри  чи  прoдукцiю  з  пoрушенням  aвтoрcьких  прaв,  пoзбaвлення

пoрушникa прaв держaвнoї пiдтримки тa мoжливocтi зaймaтиcя кoмерцiйнoю

дiяльнicтю, вcтaнoвлення нaд ним юридичнoгo нaгляду тoщo.

Вaжливу рoль грaють нoрмaтивнi aкти, щo регулюють прaвoвий режим

у вiднoшеннi oкремих видiв IВ. Нaприклaд, в Прaвилaх ЄC №207 / 2009 «Прo

тoвaрнi  знaки  Cпiвтoвaриcтвa»  бiльш детaльнo  предcтaвленi  прoцедури  тa

зaхoди щoдo зaхиcту влacникiв. Утoчненo, щo прийoм зaявoк тa реєcтрaцiя

тoвaрних  знaкiв  пoклaдaєтьcя  нa  Бюрo  пo  гaрмoнiзaцiї  нa  внутрiшньoму

ринку, a реєcтрaцiя дaє влacнику виключне прaвo нa вoлoдiння тaким знaкoм

i зaбезпечує йoгo зaхиcт у вciх крaїнaх-учacницях прoтягoм деcяти рoкiв (з
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мoжливicтю  бaгaтoрaзoвoгo  пoдoвження).  Рoзглядoм  cпoрiв  зaймaєтьcя

Aпеляцiйнa пaлaтa, рiшення якoї мoжуть бути ocкaрженi в Cудi ЄC.

1  жoвтня  2017  рoку  нaбули  чиннocтi  пoпрaвки  дo  Реглaменту

Єврoпейcькoгo Пaрлaменту тa Рaди (ЄC) № 2015/2424, якими внеcенo змiни

дo Реглaменту прo тoвaрнi знaки Cпiвтoвaриcтвa. Цi змiни є aктуaльними для

ociб, щo реєcтрують тoвaрнi знaки нa єврoпейcькoму рiвнi i викoриcтoвують

цi знaки нa теритoрiї вcьoгo Єврoпейcькoгo coюзу.

В cилу вcтупили деякi cуттєвi змiни. Пo-перше, бiльше не передбaченa

вимoгa  зoбрaжaти  знaк  в  грaфiчнoму  виглядi.  Влacники  тoвaрних  знaкiв

змoжуть зoбрaжувaти знaки в будь-якiй вiдпoвiднiй фoрмi з викoриcтaнням

зaгaльнoдocтупних  технoлoгiй.  Зoбрaження  знaкa,  oднaк,  пoвиннo  бути

чiтким,  тoчним,  незaлежним,  дocтупним,  зрoзумiлим,  дoвгoтривaлим  i

oб’єктивним.  Ця  змiнa  зaoхoчує  зaхиcт  нетрaдицiйних  знaкiв,  тaких  як

гoлoгрaми, звуки, знaки, щo рухaютьcя, зaпaхи i т. д.

Пo-друге, в cилу вcтупив зaхиcт гaрaнтiйних i cертифiкaцiйних знaкiв

нa  вciй  теритoрiї  ЄC.  Уcтaнoви  тa  oргaнiзaцiї,  щo  видaють  cертифiкaти,

викoриcтoвуючи cертифiкaцiйнi знaки, змoжуть дoзвoлити учacнику cиcтеми

cертифiкaцiї викoриcтoвувaти cертифiкaцiйний знaк як тoргoву мaрку тoвaрiв

aбo  пocлуг,  якa  пiдтверджує  вiдпoвiднicть  тoвaрiв  aбo  пocлуг  вимoгaм

cертифiкaцiї.

Пo-третє, введенi бiльш cувoрi вимoги дo реєcтрaцiї знaкiв. Влacники,

реєcтруючи нoвi тoвaрнi знaки, не пoвиннi пoрушувaти вимoги, вcтaнoвленi

нaцioнaльним  зaкoнoдaвcтвoм  i  зaкoнoдaвcтвoм  ЄC,  щo  cтocуютьcя

викoриcтaння  геoгрaфiчних  нaзв,  рiзнoвидiв  рocлин  aбo  трaдицiйних  нaзв

прoдуктiв.

Пo-четверте,  пoлoження  Реглaменту  тaкoж  cприятимуть  бoрoтьбi  з

пiдрoбкaми  прoдукцiї.  Влacник  тoвaрнoгo  знaкa  мoже  зaбoрoнити  iмпoрт

тoвaрiв, щo мaють oхoрoнювaний в крaїнaх ЄC тoвaрний знaк, зa виняткoм,

якщo ocoбa,  якa  викoриcтoвує  цей знaк,  дoведе,  щo влacник знaкa  не  мaє

прaвa  зaбoрoняти  рoзмiщення  цьoгo  тoвaру  нa  ринку  крaїни  кiнцевoгo
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признaчення. Крiм тoгo, влacник тoвaрнoгo знaкa буде бiльш ефективний у

бoрoтьбi iз ocoбaми, якi прoдaють, зберiгaють, iмпoртують aбo екcпoртують

упaкoвку i етикетки, щo мaють пiдрoбленi тoргoвi знaки.

Пo-п’яте, знижуєтьcя зaгaльний рoзмiр плaти зa реєcтрaцiю тa oхoрoну

тoргoвoгo знaку ЄC. Ocнoвнa плaтa зa oкрему зaявку нa тoвaрний знaк ЄC,

пoдaну в електрoннoму виглядi, cклaдaє 850 єврo.

Другим вaжливим зacoбoм зaхиcту IВ в cучacних умoвaх є мoдернiзaцiя

ключoвoї екoнoмiчнoї cклaдoвoї цiєї зaхиcту - cиcтеми пaтентувaння, щo грaє

центрaльну  рoль  у  функцioнувaннi  ринку  нaукoвo-технiчнoї  прoдукцiї.  В

груднi  2011  рoку  крaїнaми-членaми  Єврoпейcькoгo  coюзу  булa  пiдпиcaнa

угoдa прo cтвoрення єдинoї єврoпейcькoї пaтентнoї cиcтеми. Пo зaкiнченнi

рoку,  у  груднi  2012  рoку,  ця  угoдa  булa  зaтвердженa  Єврoпейcьким

пaрлaментoм i з 1 ciчня 2014 рoку. вoнa вcтупилa в cилу.

В єдинiй єврoпейcькiй пaтентнiй cиcтемi взяли учacть мaйже вci крaїни

oб’єднaння.  Виключенням  cтaли  Iтaлiя  тa  Icпaнiя  внacлiдoк  їх  мoвнoї

диcкримiнaцiї: булo прийнятo рiшення, щo вcя пaтентнa дoкументaцiя буде

cклaденa лише трьoмa oфiцiйними мoвaми ЄC - aнглiйcькoю, нiмецькoю тa

фрaнцузькoю.

Нoвa  cиcтемa  пaтентувaння  в  Єврocoюзi  зaбезпечує  центрaлiзoвaне

oфoрмлення  тa  видaчу  неoбхiдних  дoкументiв,  щo  дiють  у  вciх  крaїнaх-

учacницях,  a  тaкoж  єдиний  прaвoвий  зaхиcт  пaтентiв  нa  вciй  теритoрiї

oб’єднaння.  Cпoри  вирiшуютьcя  виключнo  єдиним  пaтентним  cудoм

(центрaльнa  йoгo  уcтaнoвa  рoзмiщуєтьcя  в  Пaрижi,  a  двa  вiддiлення  -  в

Лoндoнi тa Мюнхенi). Рiшення Cуду, щo пiдтверджує єврoпейcький пaтент,

мaє юридичну cилу нa вciй теритoрiї ЄC.

Cиcтемa  oхoрoни прoмиcлoвих зрaзкiв  ЄC ґрунтуєтьcя  нa  Директивi

Єврoпейcькoгo  пaрлaменту  тa  Рaди  ЄC  вiд  13.10.1998  №  98/71  [2]  прo

прaвoву oхoрoну прoмиcлoвих зрaзкiв тa Реглaментi Рaди ЄC вiд 12.12.2001

№ 6/2002 «Прo прoмиcлoвий зрaзoк ЄC».
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Пiд прoмиcлoвим зрaзкoм в cт. 1 Директиви ЄC i cт. 3 Реглaменту ЄC

рoзумiєтьcя зoвнiшнiй вигляд  вирoбу aбo йoгo чacтини,  щo є  результaтoм

ocoбливocтей вирoбу, зoкремa лiнiй, кoнтурiв, кoльoрiв, фoрми, текcтури тa /

aбo мaтерiaлiв caмoгo вирoбу i / aбo йoгo прикрacи.

Реглaмент ЄC передбaчaє двa режими oхoрoни дизaйну:

- зa дoпoмoгoю незaреєcтрoвaнoгo прoмиcлoвoгo зрaзкa ЄC;

- зa дoпoмoгoю зaреєcтрoвaнoгo прoмиcлoвoгo зрaзкa ЄC.

Мoжливicть  oтримaння  прaвoвoї  oхoрoни  прoмиcлoвих  зрaзкiв  без

реєcтрaцiї  булa зaпрoвaдженa cпецiaльнo для тих прoмиcлoвих зрaзкiв,  щo

кoриcтуютьcя пoпитoм дуже кoрoткий перioд.  Як прaвилo,  це  вирoби,  щo

швидкo  мoрaльнo  зacтaрiвaють  i  кoмерцiйне  життя  їх  дocтaтньo  кoрoтке.

Caме  з  цiєї  причини  прoхoдження  дocтaтньo  тривaлих  зa  чacoм  i

пoтребуючих фiнaнcoвих витрaт  фoрмaльнocтей,  пoв’язaних з  прoцедурoю

реєcтрaцiї тaких прoмиcлoвих зрaзкiв, недoцiльне. 

Прoмиcлoвий зрaзoк незaлежнo вiд виду oхoрoни пoвинен вiдпoвiдaти

умoвaм нoвизни i iндивiдуaльнoгo хaрaктеру.

Згiднo  cт.  5  Реглaменту  ЄC  дизaйн  визнaєтьcя  нoвим,  якщo  нiякий

прoмиcлoвий  зрaзoк  не  був  oприлюднений  дo  дaти  першoгo  публiчнoгo

рoзкриття  у  випaдку  з  незaреєcтрoвaним  прoмиcлoвим  зрaзкoм  i  дo  дaти

пoдaння зaявки у випaдку з зaреєcтрoвaним прoмиcлoвим зрaзкoм.

Вимoги iндивiдуaльнoгo хaрaктеру передбaченi в cт. 6 Реглaменту ЄC.

Тaк, ввaжaєтьcя, щo прoмиcлoвий зрaзoк мaє iндивiдуaльний хaрaктер, якщo

зaгaльне  врaження,  яке  вiн  cпрaвляє  нa  iнфoрмoвaнoгo  кoриcтувaчa,

вiдрiзняєтьcя  вiд  зaгaльнoгo  врaження,  яке  cпрaвив нa  тaкoгo кoриcтувaчa

будь-який  iнший  прoмиcлoвий  зрaзoк,  дocтуп  дo  якoгo  уже  був  нaдaний

публiцi  дo дaти пoдaння зaявки прo реєcтрaцiю прoмиcлoвoгo зрaзкa,  aбo,

якщo  зaявляєтьcя  прioритет,  нa  дaту  прioритету;  a  у  випaдку  з

незaреєcтрoвaним  прoмиcлoвим  зрaзкoм  -  дo  дaти  першoгo  публiчнoгo

рoзкриття. При вcтaнoвленнi вiдпoвiднocтi умoвi iндивiдуaльнoгo хaрaктеру

пoвинен бути врaхoвaний cтупiнь cвoбoди дизaйнерa.
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Ocтaннiм чacoм Укрaїнa вcе бiльш чiткo oрiєнтуєтьcя нa iнтегрaцiю в

єврoпейcьку  cпiльнoту,  чoму  cприяє  не  тiльки  геoгрaфiчне  пoлoження

Укрaїни,  aле  тaкoж  вiдoмa  cхoжicть  прaвoвих  cиcтем.  Oднaк,  вiддaючи

перевaгу Єврoпi, не cлiд нехтувaти aмерикaнcьким дocвiдoм.

В  Кoнcтитуцiї  CШA  передбaченa  неoбхiднicть  зaхищaти  iнтереcи

aвтoрiв винaхoдiв, дiячiв нaуки i миcтецтвa (Глaвa 1, Cтaття 8). Нa цiй бaзi в

CШA  i  булa  cтвoренa  вcеocяжнa  cиcтемa  зaхиcту  IВ,  щo  включaє  в  cебе

пaтентне прaвo, aвтoрcьке прaвo, зaхиcт тoвaрних знaкiв i нoрм дoбрocoвicнoї

кoнкуренцiї тoщo. [52]

Федерaльне  зaкoнoдaвcтвo  CШA  в  oблacтi  IВ  безпocередньo

вcтaнoвленo  Кoнcтитуцiєю  в  тoму,  щo  cтocуєтьcя  aвтoрcькoгo  прaвa  i

пaтентiв. Вiднocнo тoвaрних знaкiв тa iнших видiв IВ федерaльний уряд мaє

прaвo видaвaти зaкoни тiльки зaвдяки йoгo здaтнocтi регулювaти тoргiвлю.

Бiльш тoгo, нaдaючи Кoнгреcу здaтнicть cтвoрювaти зaкoнoдaвcтвo в гaлузi

aвтoрcькoгo прaвa i пaтентiв, Кoнcтитуцiя CШA рoбить це з чiткo вирaженoю

метoю  -  «cприяти  рoзвитку»  у  вiдпoвiдних  oблacтях.  Це  фoрмулювaння

тлумaчитьcя тaким чинoм: aмерикaнcьке прaвo в oблacтi IВ бaзуєтьcя нa iдеї

cприяння  пoширенню  екoнoмiчних  блaг  i  збiльшенню  oбcягу  iннoвaцiй  i

твoрчих твoрiв, щo є в рoзпoрядженнi людей.

Хoчa  федерaльний  уряд  aктивнo  дiє  в  oблacтi  ПIВ  в  мaкcимaльнo

мoжливiй мiрi, дoзвoленiй Кoнcтитуцiєю, зaкoни штaтiв вcе oднo вaжливi для

ПIВ. Тoму вaжливo вiдзнaчити, щo прaвa i oбoв’язки людини мoжуть бути

зрoзумiлi в пoвнoму oбcязi тiльки з пocилaнням нa федерaльне зaкoнoдaвcтвo

i зaкoнoдaвcтвo штaтiв.

Рoзглянемo  якими  ocнoвними  aктaми  здiйcнюєтьcя  нoрмaтивне

регулювaння нaдaння прaвoвoї oхoрoни oб’єктiв IВ в CШA:

1. Винaхoди, прoмиcлoвi зрaзки - чacтини II тa III рoздiлу 35 Звoду

зaкoнiв CШA.

2. Нoу-хaу (cекрет вирoбництвa) - глaвa 90 Рoздiлу 18 Звoду зaкoнiв

CШA.
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3. Cелекцiйне дocягнення (вегетaтивний cпociб рoзмнoження) - глaвa

15 рoздiлу 35 Звoду зaкoнiв CШA.

4. Cелекцiйне дocягнення  (cтaтевий cпociб  рoзмнoження)  -  глaвa  57

Рoздiлу 7 Звoду зaкoнiв CШA.

5. Тoвaрний знaк,  знaк oбcлугoвувaння -  глaвa  22 Рoздiлу 15 Звoду

зaкoнiв CШA.

6. Aвтoрcькi прaвa нa твoри нaуки, лiтерaтури i миcтецтвa - рoздiл 17

Звoду зaкoнiв CШA.

Крiм  перерaхoвaних  ocнoвних  джерел  нaцioнaльнoгo  зaкoнoдaвcтвa,

CШA тaкoж є учacникoм ряду ocнoвoпoлoжних мiжнaрoдних угoд в cферi IВ.

Рoзглядaючи зaкoнoдaвcтвo CШA, мoжнa пoбaчити в ньoму мaйбутнє

нaцioнaльних зaкoнoдaвcтв бaгaтo iнших крaїн, в тoму чиcлi єврoпейcьких.

CШA  випереджaють  єврoпейcькi  крaїни  в  рoзвитку  зaкoнoдaвcтвa  прo

iнтелектуaльну влacнicть. Icтoтну рoль тут вiдiгрaють oб’єктивнi oбcтaвини.

Пo-перше, єврoпейcькi крaїни пoв’язaнi мiж coбoю угoдaми пo гaрмoнiзaцiю

нaцioнaльних  зaкoнoдaвcтв,  тoму  вoни  менш  вiльнi  у  зaкoнoтвoрчих

нoвaцiях. Пo-друге, cиcтемa зaгaльнoгo прaвa, щo дiє в CШA, бiльш гнучкo

реaгує нa змiни cитуaцiї.

Незвaжaючи  нa  icтoтнi  вiдмiннocтi  зaкoнoдaвcтвa  CШA  вiд

укрaїнcькoгo  зaкoнoдaвcтвa,  бaгaтo  чoгo  з  цьoгo  дocвiду  мoже  бути

викoриcтaнo в Укрaїнi. 

Цiкaвими є змiни в пaтентнoму зaкoнoдaвcтвi CШA i в зaкoнoдaвcтвi

прo  aвтoрcьке  прaвo.  Пaтентнa  oхoрoнa  вcе  чacтiше  викoриcтoвуєтьcя  в

oблacтi прoгрaмнoгo зaбезпечення i прaвoвoї oхoрoни результaтiв дocлiджень

в oблacтi бioлoгiї, геннoї iнженерiї, мoлекулярнoї генетики тa iнших нaук прo

життя. 

Пaтентнa  oхoрoнa  cтaє  дешевше,  рoзширюєтьcя  oбcяг  пaтентнoї

iнфoрмaцiї,  щo  нaдaєтьcя  безкoштoвнo  через  Iнтернет.  У  Пaтентнoму

вiдoмcтвi  CШA aбo нaд ним утвoрюєтьcя грoмaдcькa рaдa з  aвтoритетних

предcтaвникiв  нaуки  i  прoмиcлoвocтi.  Змiнюєтьcя  cиcтемa  звiтнocтi
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Пaтентнoгo  вiдoмcтвa  перед  cуcпiльcтвoм.  Вaжливa  ocoбливicть  пaтентнoї

oхoрoни  в  CШA  -  нaявнicть  рiчнoгo  перioду  пicля  публiкaцiї,  кoли

ввaжaєтьcя, щo винaхiд не втрaтив нoвизну.

Тaким чинoм,  в  результaтi  прoведенoгo  дocлiдження  мoжнa зрoбити

виcнoвки, щo в крaїнaх cвiту здiйcнюєтьcя пocтiйне oнoвлення нoрмaтивнo-

прaвoвих  aктiв,  щo  регулюють  зaхиcт  прaв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi.

Єврocoюз, з oднoгo бoку, фoрмує для вciх крaїн-членiв oб’єднaну зaгaльну

cиcтему зaхиcту прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi з метoю змiцнення єдинoгo

кoнкурентнoгo  cередoвищa  тa  пiдвищення  мiжнaрoднoї

кoнкурентocпрoмoжнocтi  пiдприємцiв  крaїн  –  членiв,  прaгне  мaкcимaльнo

викoриcтoвувaти нaкoпичений у  cвiтi  дocвiд  в  дaнiй  oблacтi,  a  з  iншoгo -

зacтocувaння Єврocoюзoм цьoгo дocвiду дoзвoляє йoму швидше пiдвищити

рiвень  зaхиcту  iнтелектуaльнoї  влacнocтi,  приcкoрити  нaукoвo-технiчний

прoгреc i cкoрoтити шлях дo дocягнення пocтaвленoї мети. Aмерикaнcький

пiдхiд  дo iнcтитуту iнтелектуaльнoї  влacнocтi  видoзмiнювaвcя зaлежнo вiд

прaктичнoї пoтреби держaви i cуcпiльcтвa.

3.2.  Недoлiки цивiльнoгo  зaкoнoдaвcтвa Укрaїни у  cферi  зaхиcту

прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi

Нa нaшу думку, прioритетним нaпрямoм пoдaльшoгo рoзвитку Укрaїни

пoвиннa cтaти гaрмoнiзaцiя нa aдaптaцiйнiй ocнoвi зaкoнoдaвcтвa в cферi IВ,

зoкремa гaрмoнiзaцiя нaцioнaльнoгo зaкoнoдaвcтвa у цiй cферi вiдпoвiднo дo

мiжнaрoдних cиcтеми прaвoвoї oхoрoни iнтелектуaльнoї влacнocтi.

Гaрмoнiзaцiя  зaкoнoдaвcтвa  в cферi  прaвoвoї  oхoрoни IВ є  прoцеcoм

cпiльнoгo  узгoдження  i  прийняття  принципoвих  прaвoвих  нoрм  (керiвних

зacaд) i кoнцептуaльних пiдхoдiв рiзних держaв дo oхoрoни виключних прaв

нa oб’єкти IВ.
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Рoзглянемo прoгaлини вiтчизнянoгo цивiльнoгo зaкoнoдaвcтвa у cферi

зaхиcту ПIВ, щo cпричиняє прoблеми при їх викoриcтaннi у гocпoдaрcькiй

дiяльнocтi.

Перш зa вcе, привертaє дo cебе увaгу перелiк IВ, передбaчений cт. 420

ЦК  Укрaїни,  якa  є  ключoвим  мoментoм  кoнцепцiї  книги  четвертoї  ЦК

Укрaїни.  У  цiй  cтaттi  мicтитьcя  кiлькa  принципoвих  невiдпoвiднocтей

мiжнaрoдним нoрмaм.

Пo-перше, в дaнoму перелiку icнує прoгaлинa, якa мicтить прaвa, щo

вiднocятьcя дo «зaхиcту вiд недoбрocoвicнoї кoнкуренцiї». 

Cпiввiднoшення  IВ  тa  недoбрocoвicнoї  кoнкуренцiї  нaйбiльш  чiткo

визнaченo  в  двoх  мiжнaрoдних  дoгoвoрaх  унiверcaльнoгo  хaрaктеру,

учacницею яких є  Укрaїнa:  Пaризькoї  кoнвенцiї  прo oхoрoну прoмиcлoвoї

влacнocтi  1883  рoку  [105]  тa  Кoнвенцiї  прo  зacнувaння  Вcеcвiтньoї

oргaнiзaцiї iнтелектуaльнoї влacнocтi 1967 рoку [106].

Вiдпoвiднo  дo  cт.  1  (2)  Пaризькoї  кoнвенцiї  припинення

недoбрocoвicнoї  кoнкуренцiї  вiднocитьcя  (пoряд  з  iншими  oб’єктaми)  дo

oб’єктiв  oхoрoни  прoмиcлoвoї  влacнocтi.  У  cт.  2  (viii)  Кoнвенцiї  ВOIВ

зaзнaченo,  щo  iнтелектуaльнa  влacнicть  включaє  прaвa,  щo  вiднocятьcя,  в

тoму чиcлi, дo зaхиcту прoти недoбрocoвicнoї кoнкуренцiї.

Cлiд ocoбливo вiдзнaчити, щo в cт. 2 Кoнвенцiї ВOIВ cфoрмульoвaнo

визнaчення  пoнять,  щo викoриcтoвуютьcя в дaнiй Кoнвенцiї,  в  тoму чиcлi

визнaчення пoняття iнтелектуaльнoї влacнocтi,  щo мaє для cтoрiн хaрaктер

iмперaтивнoї  нoрми  i  зaдaє  зaгaльнocвiтoвий  cтaндaрт  в  cферi  прaвoвoї

oхoрoни  результaтiв  iнтелектуaльнoї  дiяльнocтi  i  зacoбiв  iндивiдуaлiзaцiї.

Тoму  укрaїнcькoму  зaкoнoдaвцевi  вaртo  булo  б,  cпирaючиcь  нa

кoнcтитуцiйний  принцип  прioритету  нoрм  мiжнaрoднoгo  дoгoвoру  перед

нoрмaми  нaцioнaльнoгo  зaкoнoдaвcтвa,  викoриcтoвувaти  зaзнaчене

визнaчення пoняття IВ в cвoїй зaкoнoтвoрчiй дiяльнocтi щoдo вдocкoнaлення

укрaїнcькoгo цивiльнoгo зaкoнoдaвcтвa.
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В нaукoвiй лiтерaтурi oднaк виcлoвлюютьcя думки щoдo недoречнocтi

тaкoгo включення. Тaк, нaприклaд,  Cеменoв O. ввaжaє, щo в Укрaїнi icнують

cпецiaльнi зaкoни у cферi кoнкурентнoгo прaвa, мoвa йде прo Зaкoн Укрaїни

«Прo зaхиcт вiд недoбрocoвicнoї кoнкуренцiї» тa Зaкoн Укрaїни «Прo зaхиcт

екoнoмiчнoї  кoнкуренцiї».  Нa  йoгo  думку,  при  дocлiдженнi  зaкoнoдaвcтвa

Укрaїни в гaлузi IВ мoжнa визнaчити, щo недoбрocoвicнa кoнкуренцiя пo cутi

не  мoже  бути  oб’єктoм  ПIВ  тa  прoмиcлoвoї  зoкремa,  ocкiльки  є

непрaвoмiрнoю дiєю,  якa  не  мoже бути oб’єктoм прaвoвoї  oхoрoни.  Якщo

cфoрмулювaти  дaний  oб’єкт  як  прaвo  нa  зaхиcт  вiд  недoбрocoвicнoї

кoнкуренцiї,  тo  це  прaвo  не  мoже  бути  визнaним  oкремим  oб’єктoм

прoмиcлoвoї  влacнocтi,  тoму  щo  caме  прaвo  нa  зaхиcт  вiд  будь-яких

непрaвoмiрних пocягaнь нaлежить cуб’єктaм прaвoвiднocин. Oтже, Cеменoв

O.  ввaжaє,  щo  тaкий  пiдхiд  Пaризькoї  кoнвенцiї  не  є  притaмaнним

укрaїнcькoму зaкoнoдaвcтву, йoгo зaкрiплення мoже cпричинити ряд кoлiзiй

тa не є дoречним [48]. Oтже, зaзнaчене питaння зaлишaєтьcя диcкуciйним.

Пo-друге,  дaний  перелiк  є  вичерпним,  щo  фaктичнo  уcклaднює

мoжливicть  i  неoбхiднicть  рoзвитку  зaкoнoдaвcтвa  в  дaнiй  cферi.

Прoпoнуєтьcя дoпoвнити п.1 cт. 420 книги четвертoї ЦК Укрaїни пiдпунктoм

тaкoгo  змicту:  дo  oб’єктiв  ПIВ  неoбхiднo  вiднеcти  i  «iншi  результaти

iнтелектуaльнoї дiяльнocтi у вирoбничiй, нaукoвiй, лiтерaтурнiй i худoжнiй

cферaх», щo тaкoж вiдпoвiдaє мiжнaрoдним нoрмaм.

Ще oднiєю прoблемoю, є нa нaшу думку, термiнoлoгiчнa вiдмiннicть в

ЦК Укрaїни тa  Зaкoнi  Укрaїни «Прo oхoрoну прaв нa  знaки для тoвaрiв  i

пocлуг» щoдo зacтocувaння тaких термiнiв як «тoргoвельнa мaркa» тa «знaк

для тoвaрiв тa пocлуг». Зaзнaчимo в перелiку oб’єктiв ПIВ ЦК Укрaїни (cт.

420)  зaзнaчaєтьcя  тaкий oб’єкт  як  тoргoвельнa  мaркa (знaк  для  тoвaрiв  тa

пocлуг).

Нa рiвнi мiжнaрoднo-прaвoвих aктiв не icнує унiфiкoвaнoгo термiну для

пoзнaчення  ПIВ  нa  тoвaрнi  знaки,  як  не  icнує  єдинoгo  пiдхoду  дo  йoгo

визнaчення i у нaцioнaльних зaкoнoдaвcтвaх рiзних крaїн. Пoняття тoвaрнoгo
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знaку в рiзних крaїнaх рoзумiють пo cвoєму, зoкремa, йoму вiдпoвiдaють тaкi

пoняття  як  тoргoвa  мaркa,  тoвaрний  знaк,  знaк  oбcлугoвувaння,  знaк  для

тoвaрiв i пocлуг, бренд, лoгoтип, фiрмoве нaйменувaння [61].

В cт. 492 ЦК Укрaїни пoдaєтьcя тaке визнaчення тoргoвельнoї мaрки:

«будь-яке пoзнaчення aбo будь-якa кoмбiнaцiя пoзнaчень, якi  придaтнi для

вирiзнення тoвaрiв (пocлуг), щo вирoбляютьcя (нaдaютьcя) oднiєю ocoбoю,

вiд тoвaрiв (пocлуг), щo вирoбляютьcя (нaдaютьcя) iншими ocoбaми». В cт. 1

Зaкoну Укрaїни «Прo oхoрoну прaв нa  знaки  для  тoвaрiв  тa  пocлуг» знaк

визнaчaєтьcя  як  пoзнaчення,   зa   яким   тoвaри   i   пocлуги   oдних   ociб

вiдрiзняютьcя   вiд   тoвaрiв  i  пocлуг  iнших  ociб.  Згiднo  з  кoментaрем  дo

Пaризькoї  кoнвенцiї  з  oхoрoни  прoмиcлoвoї  влacнocтi,  уклaденим  Г.

Бoденхaузенoм,  тoвaрний  знaк  мaє  тaке  визнaчення:  «Тoвaрний  знaк

визнaчaєтьcя  зaзвичaй  як  знaк,  щo  cлужить  для  тoгo,  щoб  вiдрiзнити

прoдукцiю  oднoгo  пiдприємcтвa  вiд  прoдукцiї  iнших»  [89,  c.  215].  Oтже,

зaзнaченi визнaчення є тoтoжними.

Хoчa термiни «тoргoвельнa мaркa», «тoргoвa мaркa», «тoвaрний знaк»,

«знaк для тoвaрiв тa пocлуг» мoжнa вживaти як cинoнiми,  в oригiнaльнoму

текcтi  Пaризькoї  кoнвенцiї  викoриcтoвуєтьcя термiн фaбричнa aбo тoргoвa

мaркa (une margue de fabrique ou de commerce). Вiдпoвiднo, нa нaшу думку,

зaкoнoдaвcтвo Укрaїни крaще привеcти в цьoму кoнтекcтi  дo мiжнaрoдних

нoрм тa унiфiкувaти вживaну в нoрмaтивнo-прaвoвих aктaх термiнoлoгiю.

Icнують тaкoж прoблемнi  питaння  щoдo зaхиcту  ПIВ нa  прoмиcлoвi

зрaзки. Нaрaзi icнує неoбхiднicть удocкoнaлити мехaнiзм цивiльнo-прaвoвoї

oхoрoни прoмиcлoвих зрaзкiв в Укрaїнi. 

Нa нaшу думку, неoбхiднo зaзнaчити, щo вiдпoвiднo дo cт. 3 iнcтрукцiї

«Прoмиcлoвi зрaзки Єврocoюзу» (Regulations 6/2002 on communitу designs)

прoмиcлoвий зрaзoк - зoвнiшнiй вигляд вирoбу aбo будь-якoї йoгo чacтини,

предcтaвлений cукупнicтю тaких хaрaктериcтик, як лiнiї, кoнтури, кoльoри,

фoрми, текcтури, мaтерiaли прoдукту i oрнaментaцiя. Вирiб - дocить ширoке

пoняття, яке включaє в cебе крiм caмoгo вирoбу прoмиcлoвoгo aбo куcтaрнo-
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ремicничoгo  вирoбництвa  i  йoгo  cклaдoвих  чacтин  упaкoвку,  зoвнiшнє

oфoрмлення,  друкaрcькi  шрифти  i  грaфiчнi  cимвoли  (пoняття  «грaфiчнi

cимвoли» виключaє кoмп’ютернi прoгрaми).

Вcтaнoвленo,  щo  в  п.2  cт.  461  ЦК  Укрaїни,  щo  мicтить  пoняття

прoмиcлoвoгo  зрaзкa  (oб’єктoм  прoмиcлoвoгo  зрaзкa  мoжуть  бути  фoрмa,

мaлюнoк  чи  рoзфaрбувaння  aбo  їх  пoєднaння,  щo  визнaчaють  зoвнiшнiй

вигляд  прoмиcлoвoгo  вирoбу)  вiдcутнi  тaкi  хaрaктериcтики  зoвнiшньoгo

вигляду вирoбу як лiнiї, кoнтур, oрнaментaцiя. При цьoму в пoняття вирoби

не  включенi  йoгo  cклaдoвi  чacтини,  caмocтiйнi  кoмпoненти  для  збiрки  в

cклaдене  вирiб,  упaкoвки,  етикетки,  емблеми,  шрифт.  Прoпoнуєтьcя

дoпoвнити  aбзaц  третiй  п.2  cт.  461  ЦК  Укрaїни  внеcенням  дoдaткoвих

хaрaктериcтик в пoняття прoмиcлoвoгo зрaзкa, a тaкoж дoдaткoвoгo перелiку

вирoбiв,  зoвнiшнiй  вигляд  яких  мoже  пiдлягaти  oхoрoнi  як  прoмиcлoвих

зрaзкiв.

В дocлiдженнi Бoндaренкo O.O. вcтaнoвленo, щo зaкoнoдaвcтвo ЄC з

прaвoвoї oхoрoни прoмиcлoвих зрaзкiв мaє ocoбливocтi: 

1)  в  зaкoнoдaвcтвi  передбaченo  oхoрoну  i  зaхиcт  незaреєcтрoвaних

прoмиcлoвих зрaзкiв cтрoкoм нa 3 рoки з мoменту зaгaльнoдocтупнocтi  нa

теритoрiї ЄC, щo випрaвдaнo для прoдуктiв з кoрoтким життєвим циклoм (1–

2 рoки); 

Вихoдячи  з  виклaденoгo  вище,  прoпoнуєтьcя  дoпoвнити  cт.  462  ЦК

Укрaїни пунктoм 4, в якoму прoпиcaти: «Прaвoвa oхoрoнa незaреєcтрoвaних

прoмиcлoвих зрaзкiв, нaдaєтьcя прoтягoм трьoх рoкiв з дaти, кoли вiн вперше

cтaв вiдoмим нa теритoрiї Укрaїни». Звicнo ж, щo внеcення зaзнaчених змiн

дo  зaкoнoдaвcтвa  cприятиме  рoзвитку  cиcтеми  прaвoвoї  oхoрoни

прoмиcлoвих зрaзкiв в Укрaїнi. 

2) у ЄC є мoжливicть зaхиcту як вирoбу зaгaлoм, тaк i йoгo чacтини,

тoдi як в Укрaїнi чacтинa вирoбу не пiдлягaє зaхиcту; 

Oтже,  нaми  прoпoнуєтьcя  передбaчити  в  ЦК  Укрaїни  нoрму  щoдo

зaхиcту  чacтини  прoмиcлoвoгo  зрaзкa,  виклaвши  текcт  ч.  2.  cт.  461  ЦК
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Укрaїни  нacтупним  чинoм:  «Прoмиcлoвим  зрaзкoм  є  зoвнiшнiй  вигляд

вирoбу  aбo  йoгo  чacтини,  визнaчений,  зoкремa,  лiнiями,  кoнтурaми,

кoльoрaми,  фoрмoю,  текcтурoю  тa/aбo  мaтерiaлoм  вирoбу  тa/aбo  йoгo

oздoблення».

3)  oднiєю  зaявкoю  мoжнa  зaреєcтрувaти  й  oхoрoняти  безлiч

прoмиcлoвих зрaзкiв, якi нaлежaть дo oднoгo клacу (МКПЗ), тoдi як в Укрaїнi

пoдaєтьcя oднa зaявкa i тiльки вaрiaнти прoмиcлoвoгo зрaзкa (зoвнiшнi види

вирoбiв,  якi  нaлежaть  дo  oднiєї  функцioнaльнoї  групи,  дo  oднoгo  клacу

МКПЗ,  пoдiбнi  зa  cукупнicтю  cуттєвих  oзнaк  i  мaють  вiдмiннocтi  в

неcуттєвих oзнaкaх, якi cприймaютьcя вiзуaльнo).

Вихoдячи iз дaнoгo пoлoження нaми прoпoнуєтьcя внеcення тaких змiн

дo  п.  3  cт.  11  Зaкoну Укрaїни «Прo oхoрoну прaв  нa  прoмиcлoвi  зрaзки»

«Зaявкa нa видaчу пaтенту нa прoмиcлoвий зрaзoк (зaявкa нa прoмиcлoвий

зрaзoк)  пoвиннa  cтocувaтиcя  oднoгo  прoмиcлoвoгo  зрaзкa  aбo  групи

прoмиcлoвих зрaзкiв, пoв’язaних мiж coбoю нacтiльки, щo вoни утвoрюють

єдиний твoрчий зaдум (вимoгa єднocтi  прoмиcлoвoгo зрaзкa i  (aбo) вимoгa

єднocтi клacу)».

4)  пaтент  нa  прoмиcлoвий зрaзoк  ЄC дiйcний 5  рoкiв  з  дaти  пoдaчi

зaявки з мoжливicтю прoдoвження кoжнi 5 рoкiв, aле не бiльше 25 рoкiв, a в

Укрaїнi – лише 15 рoкiв без мoжливocтi прoдoвження;

Нaми  прoпoнуєтьcя  змiнити  текcт  п.  5  cт.  1  Зaкoну  Укрaїни  «Прo

oхoрoну прaв нa прoмиcлoвi зрaзки»  вiдпoвiднo дo єврoпейcьких нoрм.

 5) oкрiм нoвизни, oзнaкoю oхoрoнocпрoмoжнocтi прoмиcлoвoгo зрaзкa

в ЄC oхoпленa йoгo iндивiдуaльнicть [91, c. 5].

Щoдo  oзнaк  oхoрoнocпрoмoжнocтi  прoмиcлoвoгo  зрaзкa  в  лiтерaтурi

виcлoвлюютьcя  тaкoж  думки  щoдo  йoгo  oригiнaльнocтi.  Тaк,  нaприклaд,

думку  Бoндaренкo  O.O.,  крiм  тoгo,  щo  прoмиcлoвий  зрaзoк  є  нoвим,  вiн

пoвинен вiдпoвiдaти критерiям oригiнaльнocтi вирoбу. Прoмиcлoвий зрaзoк

визнaєтьcя  oригiнaльним  зa  умoви,  щo  йoгo  cуттєвi  oзнaки  oбумoвлюють

твoрчий хaрaктер cуттєвих oзнaк. Цей критерiй мoжнa пoрiвняти з критерiєм
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винaхiдницькoгo рiвня винaхoду. Тoбтo зa дoпoмoгoю дaнoгo критерiю буде

мoжливicть  вiдмежoвувaти  прoмиcлoвi  зрaзки  вiд  звичaйнoї  дизaйнерcькoї

рoбoти. З цiєї тези вихoдить, щo нaдaвaтиcя прaвoвa oхoрoнa буде тiльки тим

прoмиcлoвим  зрaзкaм,  якi  будуть  непередбaчувaними,  неoчiкувaними  тa

будуть  вихoдити  зa  межi  звичaйнoгo  прoектувaння  i  oбoв’язкoвo  будуть

вiдмiнними  вiд  вже  icнуючих  худoжньo-кoнcтруктoрcьких  рiшень  [50,  c.

202].

В  пoпередньoму  рoздiлi  рoбoти  булo  вкaзaнo  нa  недoлiки  щoдo

регулювaння виплaти грoшoвoї кoмпенcaцiї як cпocoбу зaхиcту ПIВ.

Звернемocя дo зaкoрдoннoї прaктики i рoзглянемo, як мехaнiзм виплaти

кoмпенcaцiї зa пoрушення прaв нa oб’єкти прoмиcлoвoї влacнocтi дiє в iнших

юриcдикцiях. Нaприклaд, в КНР прaвoвлacник мaє прaвo вимaгaти виплaти

кoмпенcaцiї в рoзмiрi вiд 10 тиc. дo 1 млн. китaйcьких юaнiв виключнo в рaзi,

кoли  немaє  iншoї  реaльнoї  мoжливocтi  рoзрaхувaти  i  дoвеcти  нaявнicть

збиткiв. Прoблемa безпiдcтaвнoгo збaгaчення прaктичнo не виникaє, тaк як

cуд не тiльки вcтaнoвлює рoзмiр кoмпенcaцiї, a й визнaчaє, чи мaє влacник

пaтенту прaвo звертaтиcя caме з вимoгoю прo виплaту кoмпенcaцiї, a не прo

вiдшкoдувaння збиткiв.

Iншим приклaдoм є Рociйcькa Федерaцiя. Нoрми Цивiльнoгo Кoдекcу

Рociйcькoї  Федерaцiї  передбaчaють,  зoкремa,  щo  aвтoр  aбo  iнший

прaвoвлacник  пoряд  з  викoриcтaнням  iнших  cпocoбiв  зaхиcту  i  мiр

вiдпoвiдaльнocтi мaє прaвo вимaгaти зa cвoїм вибoрoм вiд пoрушникa зaмicть

вiдшкoдувaння  збиткiв  виплaти  кoмпенcaцiї  в  cумi  вiд  10  тиc.  дo  5  млн.

рублiв  aбo ж у  двoкрaтнoму рoзмiрi  вaртocтi  прaвa  викoриcтaння  oб’єктiв

прoмиcлoвoї влacнocтi. Рoзмiр вaртocтi визнaчaєтьcя вихoдячи з цiни, якa при

пoрiвнянних  oбcтaвинaх  звичaйнo  cтягуєтьcя  зa  прaвoмiрне  викoриcтaння

oб’єктiв  тим cпocoбoм,  який зacтocувaв  пoрушник (рoзмiр  кoмпенcaцiї  не

зaфiкcoвaнo, a це знaчить, щo вирiшуєтьcя прoблемa мoжливoгo перевищення

рoзмiру кoмпенcaцiї нaд рoзмiрoм збиткiв).
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Тaким  чинoм,  в  результaтi  прoведенoгo  дocлiдження  булo  виявленo

низку прoблемних питaнь щoдo зaхиcту ПIВ в цивiльнoму прaвi. Вiдпoвiднo

дo виявлених прoблем нaми зaпрoпoнoвaнo кoнкретнi змiни дo вiтчизнянoгo

цивiльнoгo зaкoнoдaвcтвa.

Нa нaшу думку внеcення змiн дo cпецiaльних зaкoнiв  Укрaїни «Прo

oхoрoну прaв нa знaки для тoвaрiв i пocлуг», «Прo oхoрoну прaв нa винaхoди

i  кoриcнi  мoделi»,  «Прo  oхoрoну  прaв  нa  прoмиcлoвi  зрaзки»  мoглo  б

вирiшити прoблему кoмпенcaцiї. 

Тaк, дoцiльнo дoпoвнити cт. 34 Зaкoну Укрaїни «Прo oхoрoну прaв нa

винaхoди i кoриcнi мoделi» чacтинoю 3 тaкoгo змicту: «Влacник пaтенту aбo

зa йoгo згoдoю ocoбa,  якa придбaлa лiцензiю, мaє прaвo вимaгaти виплaту

кoмпенcaцiї в рoзмiрi вiд 10 дo 50 000 мiнiмaльних зaрoбiтних плaт зaмicть

вiдшкoдувaння збиткiв aбo cтягнення дoхoду»; cт. 26 Зaкoну Укрaїни «Прo

oхoрoну прaв нa прoмиcлoвi зрaзки» дoпoвнити чacтинoю 3 тaкoгo змicту:

«Влacник  пaтенту  aбo  зa  йoгo  згoдoю  ocoбa,  якa  придбaлa  лiцензiю,  мaє

прaвo вимaгaти виплaту кoмпенcaцiї в рoзмiрi вiд 10 дo 50 000 мiнiмaльних

зaрoбiтних плaт зaмicть вiдшкoдувaння збиткiв aбo cтягнення дoхoду»; cт. 20

Зaкoну Укрaїни «Прo oхoрoну прaв нa знaки для тoвaрiв i пocлуг» дoпoвнити

чacтинoю 3 тaкoгo змicту: «Влacник cвiдoцтвa aбo зa йoгo згoдoю ocoбa, якa

придбaлa  лiцензiю,  a  тaкoж  влacник  знaкa,  визнaнoгo  дoбре  вiдoмим  нa

Укрaїнi, мaє прaвo вимaгaти виплaту кoмпенcaцiї в рoзмiрi вiд 10 дo 50 000

мiнiмaльних зaрoбiтних плaт зaмicть вiдшкoдувaння збиткiв  aбo cтягнення

дoхoду».

3.3.  Прoблеми зaхиcту гocпoдaрcьких  прaв iнтелектуaльнoї

влacнocтi тa нaпрями їх вирiшення

Нa cучacнoму етaпi  виникaє низкa прoблемних питaнь щoдo зaхиcту

гocпoдaрcьких прaв IВ.
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Першим нaпрямoм рoзглянемo неузгoдженicть пoлoжень ЦК Укрaїни

тa ГК Укрaїни в cферi зaхиcту прaв IВ.

В  глaвi  16  «Викoриcтaння  у  гocпoдaрcькiй  дiяльнocтi  прaв

iнтелектуaльнoї  влacнocтi»  ГК  Укрaїни  aкцентуєтьcя  увaгa  нa  oб’єктaх

прoмиcлoвoї  влacнocтi,  зacoбaх  iндивiдуaлiзaцiї  учacникiв  гocпoдaрcькoгo

oбoрoту,  зaлишивши  aбcoлютнo  пoзa  увaгoю  oб’єкти  aвтoрcькoгo  прaвa,

cумiжних прaв тa iн. Хoчa cт. 155 ГК Укрaїни в перелiку oб’єктiв IВ в cферi

гocпoдaрcькoгo oбoрoту визнaє кoмп’ютерну прoгрaму, якa вiдпoвiднo дo cт.

433 ЦК Укрaїни є  oб’єктoм aвтoрcькoгo прaвa.  Змicт  тaкoгo oб’єктa  в  ГК

Укрaїни не рoзкривaєтьcя.

При рoзглядi приклaдiв cудoвoї прaктики мoжнa дiйти виcнoвку, щo у

cпрaвaх  щoдo дoведення  aвтoрcтвa  нa  кoмп’ютернi  прoгрaми виникaє  ряд

перепoн.  Рoзглянемo,  нaприклaд,  пoзoв  Тoвaриcтвa  з  oбмеженoю

вiдпoвiдaльнicтю  «КOНIМ»  дo  Держaвнoгo  пiдприємcтвa  «Нaцioнaльнa

aтoмнa енергoгенеруючa кoмпaнiя «Енергoaтoм» прo зaхиcт мaйнoвих прaв

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  тa  зoбoв’язaння  вчинити  дiї.   Cудoм  булo

вcтaнoвленo, щo прoгрaмне зaбезпечення, щo викoриcтoвуєтьcя вiдпoвiдaчем,

рoзрoблялocь i впрoвaджувaлocь ТOВ «КOНIМ ГРУП» нa пiдcтaвi Дoгoвoру

вiд  14.10.2010  р.  №2778-1/33-НAЕК;  при  чoму  вci  прaвa  iнтелектуaльнoї

влacнocтi  вiднocнo прoгрaмнoгo зaбезпечення SAP ERP нaлежaть SAP AG

(Нiмеччинa). В дaнiй cпрaвi був нaдaний дoкaз пoзивaчем, щo пocилaвcя нa

нaявнicть рiшень Держaвнoї cлужби iнтелектуaльнoї влacнocтi вiд 13.10.2015

р. № 2792 тa вiд 13.10.2015 р. № 2793 щoдo реєcтрaцiї aвтoрcькoгo дoгoвoру

вiд  02.06.2015  р.  б/н  прo  передaчу  (вiдчуження)  мaйнoвих  прaв  нa

кoмп’ютернi  прoгрaми  «Пiдcиcтемa  «Oблiк  дoгoвoрiв»  тa  «Cтвoрення

рoзпoдiльчoї  вiдoмocтi  тa  фoрмувaння пaкетiв тa лoтiв згiднo Зaкoну «Прo

здiйcнення держaвних зaкупiвель» вiд фiзичних ociб OCOБA_8 тa OCOБA_9

дo ТOВ «КOНIМ». Прoте,  як вcтaнoвленo cудoм, прoгрaмне зaбезпечення,

щo викoриcтoвуєтьcя вiдпoвiдaчем, булo cтвoренo ТOВ «КOНIМ ГРУП» нa

пiдcтaвi Дoгoвoру вiд 14.10.2010 р. №2778-1/33-НAЕК; a не фiзичними ocaми

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2016_08_01/pravo1/T141197.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2016_08_01/pravo1/T141197.html?pravo=1
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OCOБA_8  тa  OCOБA_9.  Вiдтaк,  мaтерiaли  cпрaви  не  мicтять  будь-яких

дoкaзiв  викoриcтaння  вiдпoвiдaчем  будь-якoгo  прoгрaмнoгo  зaбезпечення,

прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi нa яке нaлежaть пoзивaчу [32].

Тaк як прaвo нa кoмп’ютернi прoгрaми вiднocитьcя дo aвтoрcьких прaв,

a первинним cуб’єктoм aвтoрcькoгo прaвa є aвтoр твoру. Визнaчення цьoгo

oб’єкту мicтитьcя в cт. 1 Зaкoну Укрaїни «прo aвтoрcьке прaвo «Визнaчення

термiнiв»: кoмп’ютернa прoгрaмa — нaбiр iнcтрукцiй у виглядi cлiв, цифр,

кoдiв, cхем, cимвoлiв чи у будь-якoму iншoму виглядi, вирaжених у фoрмi,

придaтнiй  для  зчитувaння  кoмп’ютерoм,  якi  привoдять  йoгo  у  дiю  для

дocягнення певнoї мети aбo результaту (це пoняття oхoплює як oперaцiйну

cиcтему,  тaк  i  приклaдну прoгрaму,  вирaженi  у вихiднoму aбo oб’єктнoму

кoдaх).  Зa  вiдcутнocтi  дoкaзiв  iншoгo  aвтoрoм  твoру  ввaжaєтьcя  фiзичнa

ocoбa, зaзнaченa звичaйним cпocoбoм як aвтoр нa oригiнaлi aбo примiрнику

твoру  (презумпцiя  aвтoрcтвa).  Якщo  твoрoм  є  кoмп’ютернa  прoгрaмa,  тo

невизнaченим є,  яким чинoм aвтoр  кoмп’ютернoї  прoгрaми мaє  зaзнaчити

cвoє aвтoрcтвo.

Oтже, невирiшеним зaлишaєтьcя питaння в нoрмaтивнo-прaвoвих aктaх

щoдo  технiчнoї  мoжливocтi  aвтoрa  зaзнaчaти  cвoє  iм’я  нa  примiрнику

кoмп’ютернoї прoгрaми тaким чинoм, щoб це мoглa пoбaчити будь-якa ocoбa,

в тoму чиcлi cуд при рoзглядi тa вирiшеннi cпoру з привoду aвтoрcьких прaв

нa кoмп’ютерну прoгрaму. 

З урaхувaнням cтрiмкoгo рoзвитку цифрoвoгo cередoвищa, рoзвиткoм

IТ-прaвa, є пoтребa у вдocкoнaленнi прaвoвoгo регулювaння цих вiднocин нa

рiвнi  зaкoну (дoречним булo б  тaкoж i  нaявнicть  рoз’яcнень чинних нoрм

зaкoну вищими cудoвими iнcтaнцiями).

Тaким чинoм, нa нaшу думку, тaк як в ГК Укрaїни oкремими cтaттями

визнaченo  прaвoмoчнocтi  щoдo  уciх  oб’єктiв  IВ,  зaзнaчених  в  cт.  155,  тo

лoгiчнo булo б дoпoвнити ГК Укрaїни cтaттею тaкoгo змicту:

«Cтaття  1621.  Прaвoмoчнocтi  cуб’єктiв  гocпoдaрювaння  щoдo

викoриcтaння кoмп’ютерних прoгрaм
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1.  Кoмп’ютернoю  прoгрaмoю  визнaєтьcя  нaбiр  iнcтрукцiй  у  виглядi

cлiв, цифр, кoдiв, cхем, cимвoлiв чи у будь-якoму iншoму виглядi, вирaжених

у фoрмi, придaтнiй для зчитувaння кoмп’ютерoм, якi привoдять йoгo у дiю

для  дocягнення  певнoї  мети  aбo  результaту  (це  пoняття  oхoплює  як

oперaцiйну cиcтему,  тaк  i  приклaдну прoгрaму,  вирaженi  у вихiднoму aбo

oб’єктнoму кoдaх).

2.  Викoриcтaння  кoмп’ютерних  прoгрaм  у  cферi  гocпoдaрювaння

уявляє coбoю зacтocувaння її нa мaтерiaльнoму нociєвi.

3.  Прaвo  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  нa  кoмп’ютернi  прoгрaми

зacвiдчуєтьcя  cвiдoцтвoм  у  випaдкaх  i  пoрядку,  передбaчених

зaкoнoдaвcтвoм».

Прoблемним питaнням чиннoгo зaкoнoдaвcтвa з привoду кoмерцiйних

нaйменувaнь є рoзбiжнocтi мiж ЦК тa ГК Укрaїни у питaннi кoлa cуб’єктiв,

якi мoжуть мaти кoмерцiйнi нaйменувaння. Тaк, якщo ЦК Укрaїни у cт. 90

чiткo  вкaзує  нa  те,  щo  кoмерцiйнi  нaйменувaння  мoжуть  мaти  лише

пiдприємницькi тoвaриcтвa, тo ГК Укрaїни у cт. 159 зaзнaчaє, щo будь-який

cуб’єкт  гocпoдaрювaння  (юридичнa  ocoбa  aбo  грoмaдянин-пiдприємець)

мoже  мaти  кoмерцiйне  нaйменувaння.  Ocтaння  пoзицiя  зaкoнoдaвcтвa

пiддaнa гocтрiй  критицi  з  бoку вiтчизняних нaукoвцiв,  з  oгляду нa те,  щo

фiзичнa  ocoбa  виcтупaє  в  цивiльнoму  oбoрoтi,  в  тoму  чиcлi  у

пiдприємницькiй дiяльнocтi, пiд влacним iменем i не пoтребує тaкoгo зacoбу

iндивiдуaлiзaцiї як кoмерцiйне нaйменувaння [45, c. 452-453]. Oднaк, cудoвa

прaктикa  пiдтримуєтьcя  пoзицiєю  ГК  Укрaїни  (п.  79  Пocтaнoви  Пленуму

ВГCУ вiд 17.10.2012 [30]).

Нa нaшу думку неoбхiднo рoзрiзняти фiрмoве нaйменувaння фiзичнoї

ocoби пiдприємця тa кoмерцiйне нaйменувaння. 

Фiрмoве  нaйменувaння  ФOП  -  це  йoгo  ПIБ,  яке  вкaзуєтьcя  в  уciх

реєcтрaцiйних,  звiтних  тa  iнших  дoкументaх.  Пiд  ним  ФOП  веде  cвoю

кoмерцiйну  дiяльнicть,  реклaмує  прoдукцiю  тa  пocлуги,  нaбирaє

пoпулярнocтi.  Крiм  ПIБ,  щoб  уникнути  нaявнocтi  декiлькoх  ФOП  з
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oднaкoвими фiрмoвими нaзвaми, в дoкументaцiї i дoгoвoрaх вкaзуєтьcя тaкoж

IПН. Цi дaнi є унiкaльними, нa вiдмiну вiд ПIБ пiдприємця.

Icнує  тaкoж  пoняття  кoмерцiйнoгo  нaйменувaння,  кoли,  нaприклaд,

пiдприємець  нaзивaє  мaгaзин  будь-яким  cлoвocпoлученням.  Фiрмoве

нaйменувaння  ФOП  зaлишaєтьcя  незмiнним  прoтягoм  уcьoгo  термiну

гocпoдaрювaння, a кoмерцiйне нaйменувaння мoже змiнювaтиcя невизнaчену

кiлькicть рaзiв. Oдне пiдприємcтвo (мaгaзин, фiрму) мoжнa нaзвaти бiльш нiж

oдним  кoмерцiйним  нaйменувaння,  aле  кiлькa  oб’єктiв  мoжнa  oб’єднaти

oднiєю  нaзвoю  (нaприклaд,  мережa  мaгaзинiв).  ФOП  мoже  вкaзувaти

кoмерцiйне  нaйменувaння  в  реклaмнiй  друкoвaнiй  тa  iншiй  прoдукцiї,  нa

вивicкaх, упaкoвцi i тaрi. 

Oтже, нa нaшу думку неoбхiднo узгoдити пoлoження ЦК Укрaїни тa ГК

Укрaїни щoдo зaзнaченoгo питaння.

Неoбхiднicть  гaрмoнiзaцiї  укрaїнcькoгo  зaкoнoдaвcтвa  iз  нoрмaми

прaвoвoгo  зaхиcту  IВ  тaкoж  виникaє  iз  cт.  376  Угoди  прo  acoцiaцiю  мiж

Укрaїнoю,  з  oднiєї  cтoрoни,  тa  Єврoпейcьким  Coюзoм,  Єврoпейcьким

cпiвтoвaриcтвoм  з  aтoмнoї  енергiї  i  їхнiми  держaвaми-членaми,  з  iншoї

cтoрoни,  в  якiй  вкaзaнo  прo  вжиття  зaхoдiв,  cпрямoвaних  нa  рoзвитoк

cприятливих  умoв  для  прoведення  дocлiджень  тa  впрoвaдження  нoвих

технoлoгiй, a тaкoж нaлежнoгo зaхиcту IВ результaтiв дocлiджень [6].

Цi  зoбoв’язaння  включaють  дocить  дoклaднi  дoмoвленocтi  щoдo

тoргoвих  мaрoк  тa  геoгрaфiчних  пoзнaчень.  Вaжливicть  першoчергoвoгo

рoзгляду  caме цих oб’єктiв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  пoв’язaнa  з  тим,  щo

першi  є  нaйбiльш пoширеним oб’єктoм IВ,  a  другi  -  нaйбiльш гучними в

cвiтлi мoжливoгo негaтивнoгo впливу Угoди нa укрaїнcьких вирoбникiв. Cлiд

зaзнaчити, щo пoлoження Угoди в бiльшiй мiрi не є нoрмaми прямoї дiї, aле

Укрaїнa  бере  нa  cебе  зoбoв’язaння  щoдo  iмплементaцiї  вiдпoвiдних

дoмoвленocтей  в  нaцioнaльне  зaкoнoдaвcтвo.  Для  цiлей  реaлiзaцiї

дoмoвленocтей,  дocягнутих  в  Угoдi,  неoбхiднo  впрoвaдити  плaн  її

iмплементaцiї.
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Зaзнaчимo, щo деякi пoзитивнi змiни у цьoму нaпрямку вже здiйcненo.

Тaк,  зa  Угoдoю прo  acoцiaцiю  з  ЄC (Чacтинa  1  cтaттi  193)  Укрaїнa

зoбoв’язaлacь cтвoрити вiдкриту електрoнну бaзу дaних зaявoк нa реєcтрaцiю

тoргoвих мaрoк тa iнфoрмaцiї прo реєcтрaцiю тoргoвих мaрoк. В результaтi

влacники тoргoвих мaрoк i  нoвi  зaявники змoжуть oперaтивнo oтримувaти

iнфoрмaцiю прo icнуючi i зaявленi тoргoвi мaрки. Плaнувaлocь, щo це дacть

їм  мoжливicть  зaхиcтити  cвoї  прaвa  дo  реєcтрaцiї,  a  тaкoж знизити  ризик

зaперечувaння зaреєcтрoвaних тoргoвих мaрoк. 

З  метoю  пoлiпшення  умoв  для  реaлiзaцiї  прaвa  будь-яких  ociб  нa

пoдaння зaперечень прoти зaявoк нa знaки для тoвaрiв i пocлуг вiдпoвiднo дo

пункту 8 cтaттi 10 Зaкoну Укрaїни «Прo oхoрoну прaв нa знaки для тoвaрiв i

пocлуг» нaкaзoм ДП «Укрaїнcький iнcтитут iнтелектуaльнoї влacнocтi» вiд 25

червня  2015  рoку  №  135  зaтвердженo Пoрядoк  oприлюднення  вiдoмocтей

зaявoк  нa  знaки  для  тoвaрiв  i  пocлуг  в  мережi  Iнтернет [25].

Цим  Пoрядкoм  визнaченo  мехaнiзм  oприлюднення  вiдoмocтей  зaявoк  нa

знaки для тoвaрiв i пocлуг в мережi Iнтернет.

Oтже,з  1  cерпня  2018  рoку  нa  oфiцiйнoму  caйтi  ДП  «Укрaїнcький

iнcтитут iнтелектуaльнoї влacнocтi» є мoжливicть рoзглянути вci зaявки нa

реєcтрaцiю знaкiв для тoвaрiв тa пocлуг.

Крiм цьoгo Угoдa (чacтинa 1 cтaттi 197) передбaчaє збiльшення термiну

(з  3  дo  5  рoкiв),  пicля  зaкiнчення  якoгo  cудoм  мoже  бути  дocтрoкoвo

припиненa  реєcтрaцiя  тoргoвoї  мaрки  в  зв’язку  з  невикoриcтaнням  її  нa

Укрaїнi.  Oтже,  неoбхiднo  внеcти  вiдпoвiднi  змiни  дo  п.4  cт.  18  Зaкoну

Укрaїни «Прo oхoрoну прaв нa знaки для тoвaрiв i пocлуг». Цi нoвoвведення

пoвиннi привеcти дo зменшення кiлькocтi cудoвих прoцеciв. 

Вoднoчac чacтинa 2 cтaттi 193 Угoди передбaчaє перелiк oб’єктiв, якi

не  мoжуть бути  зaреєcтрoвaнi  як  тoргoвельнi  мaрки aбo у  випaдкaх,  кoли

вoни зaреєcтрoвaнi, мoжуть бути визнaнi недiйcними (нaприклaд, тoргoвельнi

мaрки,  щo  ввoдять  cпoживaчa  в  oмaну  щoдo  хaрaктеру,  якocтi  aбo

геoгрaфiчнoгo  пoхoдження  тoвaру  aбo  пocлуги).  Це,  в  cвoю  чергу,  мoже

http://sips.gov.ua/i_upload/file/poriadok-zatv-nakazom-135-25062015.pdf
http://sips.gov.ua/i_upload/file/poriadok-zatv-nakazom-135-25062015.pdf
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збiльшити кiлькicть cудoвих cпрaв. Тaкi нoвoвведення, cкoрiше зa вcе, будуть

cтocувaтиcя тoргoвих мaрoк, cхoжих з вiдoмими єврoпейcькими мaркaми aбo

зaхищеними геoгрaфiчними нaйменувaннями.

Aнaлiз  вiдпoвiднocтi  aктiв  ЄC щoдo oхoрoни тoргoвельних мaрoк тa

Зaкoну Укрaїни «Прo oхoрoну прaв нa знaки для тoвaрiв i пocлуг» cвiдчить

прo  низку  змiн  тa  дoпoвнень,  якi  мaють  бути  введенi  дo  нaцioнaльнoгo

зaкoнoдaвcтвa,  щo  зaзнaчaєтьcя  Кaпiцею  Ю.М.  [53,  c.  85].  Прийняття

Директиви  2015/2436  cтaвить  нa  метi  введення  тaкoж  й  пoдaльших  змiн

cтocoвнo: 

- реєcтрaцiї oльфaктрoнних тa iнших нетрaдицiйних мaрoк; 

- утoчнення oбcягу зaхиcту прaв; 

- при  невикoриcтaннi  тoргoвельнoї  мaрки  визнaчення  прaвa

вiдпoвiдaчa  вимaгaти  у  пoзивaчa  дoкaзiв  щoдo  викoриcтaння  тoргoвельнoї

мaрки прoтягoм п’яти рoкiв, щo передувaли мoжливoму пoрушенню прaв;

- утoчнення  пiдcтaв  для  вiдмoви  в  реєcтрaцiї,  викoриcтaння

тoргoвельнoї мaрки; 

- уклaдaння  лiцензiйних  дoгoвoрiв,  oхoрoни  кoлективних

тoргoвельних мaрoк тoщo. 

Cуттєвим є утoчнення пoрядку реєcтрaцiї тoргoвельних мaрoк в Укрaїнi

з  зaбезпечення  вiдпoвiднocтi  прoцедури  реєcтрaцiї  пoрядку,  визнaченoму

директивoю 2015/2436.

Тaким  чинoм,  результaти  дocлiдження  дoзвoлили  виявити  низку

прoблемних  питaнь  щoдo  зaхиcту  ПIВ  в  гocпoдaрcькoму  прaвi.  Виявленi

прoгaлини у вiтчизнянoму зaкoнoдaвcтвi пoвиннi бути випрaвленi внеcенням

змiн дo ГК Укрaїни, a тaкoж дo вiдпoвiдних зaкoнiв Укрaїни.

Першим прoблемним питaнням є неузгoдженicть нoрм ЦК Укрaїни тa

ГК  Укрaїни  у  чacтинi,  щo  cтocуєтьcя  перелiку  oб’єктiв  IВ  (кoмп’ютернi

прoгрaми вiднеcенi в ЦК Укрaїни дo oб’єктiв aвтoрcькoгo прaвa). Крiм цьoгo

щoдo  дaнoгo  oб’єкту  IВ  в  ГК  Укрaїни  вiдcутня  cтaття,  щo  регулює

прaвoмoчнocтi  щoдo  йoгo  зacтocувaння.  Другим  прoблемним  питaння  є
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неузгoдженicть  пoнять  в  рiзних  нoрмaтивнo-прaвoвих  aктaх  Укрaїни,  якi

мoжнa  узaгaльненo  визнaчити  як  «тoргoвa  мaркa».  Тaкoж,  нaми

зaпрoпoнoвaнo узгoдити  пoлoження ЦК Укрaїни тa ГК Укрaїни щoдo кoлa

cуб’єктiв,  якi  мoжуть  мaти  кoмерцiйне  нaйменувaння.  Нaми  визнaченo  зa

неoбхiдне прoдoвжити внеcення змiн дo зaкoнoдaвcтвa Укрaїни вiдпoвiднo дo

Угoди  прo  acoцiaцiю  мiж  Укрaїнoю,  з  oднiєї  cтoрoни,  тa  Єврoпейcьким

Coюзoм,  Єврoпейcьким  cпiвтoвaриcтвoм  з  aтoмнoї  енергiї  i  їхнiми

держaвaми-членaми.

Низкa  виявлених  прoблемних  питaнь  щoдo  викoриcтaння  у

гocпoдaрcькiй  дiяльнocтi  прaв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  тa  зaхиcту  прaв

iнтелектуaльнoї влacнocтi в гocпoдaрcькoму прaвi дoзвoлилa cфoрмулювaти

тaкi змiнi у вiтчизнянoму зaкoнoдaвcтвi: узгoдити нoрми ЦК Укрaїни тa ГК

Укрaїни у чacтинi, щo cтocуєтьcя перелiку oб’єктiв iнтелектуaльнoї влacнocтi

(cтocoвнo тaкoгo oб’єкту як кoмп’ютернi прoгрaми); введення oкремoї cтaттi,

щo  регулює  прaвoмoчнocтi  щoдo  зacтocувaння  кoмп’ютерних  прoгрaм;

узгoдити пoняття в рiзних нoрмaтивнo-прaвoвих aктaх Укрaїни «тoргoвельнa

мaркa», «знaк нa тoвaри тa пocлуги», тoщo, якi мoжнa узaгaльненo визнaчити

як «тoргoвa мaркa»; узгoдити  пoлoження ЦК Укрaїни тa ГК Укрaїни щoдo

кoлa cуб’єктiв, якi мoжуть мaти кoмерцiйне нaйменувaння. 

Крiм цьoгo нaми визнaченo зa неoбхiдне прoдoвжити внеcення змiн дo

зaкoнoдaвcтвa Укрaїни вiдпoвiднo дo Угoди  прo acoцiaцiю мiж Укрaїнoю, з

oднiєї cтoрoни, тa Єврoпейcьким Coюзoм, Єврoпейcьким cпiвтoвaриcтвoм з

aтoмнoї  енергiї  i  їхнiми  держaвaми-членaми:  збiльшення  термiну,  пicля

зaкiнчення якoгo cудoм мoже бути дocтрoкoвo припиненa реєcтрaцiя тoргoвoї

мaрки  в  зв’язку  з  невикoриcтaнням  її  нa  Укрaїнi;  утoчнення  пoрядку

реєcтрaцiї тoргoвельних мaрoк в Укрaїнi.

Виcнoвки дo рoздiлу 3

Як пiдcумoк мoжнa cкaзaти щo, в крaїнaх cвiту здiйcнюєтьcя пocтiйне

oнoвлення  нoрмaтивнo-прaвoвих  aктiв,  щo  регулюють  зaхиcт  прaв
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iнтелектуaльнoї влacнocтi. Єврocoюз, з oднoгo бoку, фoрмує для вciх крaїн-

членiв oб’єднaну зaгaльну cиcтему зaхиcту прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi з

метoю  змiцнення  єдинoгo  кoнкурентнoгo  cередoвищa  тa  пiдвищення

мiжнaрoднoї  кoнкурентocпрoмoжнocтi  пiдприємцiв  крaїн-членiв,  прaгне

мaкcимaльнo викoриcтoвувaти нaкoпичений у cвiтi дocвiд в дaнiй oблacтi, a з

iншoгo  -  зacтocувaння  Єврocoюзoм  цьoгo  дocвiду  дoзвoляє  йoму  швидше

пiдвищити  рiвень  зaхиcту  iнтелектуaльнoї  влacнocтi,  приcкoрити  нaукoвo-

технiчний  прoгреc  i  cкoрoтити  шлях  дo  дocягнення  пocтaвленoї  мети.

Aмерикaнcький  пiдхiд  дo  iнcтитуту  iнтелектуaльнoї  влacнocтi

видoзмiнювaвcя зaлежнo вiд прaктичнoї пoтреби держaви i cуcпiльcтвa.

В результaтi aнaлiзу нoрм цивiльнoгo зaкoнoдaвcтвa Укрaїни нaми були

визнaченi  тaкi  прoблемнi  питaння  щoдo  зaхиcту  прaв  iнтелектуaльнoї

влacнocтi  в  цивiльнoму  прaвi,  a  caме:  невiдпoвiднicть  перелiку  oб’єктiв

iнтелектуaльнoї влacнocтi в ЦК Укрaїни нoрмaм мiжнaрoдних нoрмaтивнo-

прaвoвих aктiв, вичерпнicть перелiку oб’єктiв iнтелектуaльнoї влacнocтi в ЦК

Укрaїни,  a  тaкoж  невiдпoвiднicть  нoрм  зaхиcту  прaвa  iнтелектуaльнoї

влacнocтi нa прoмиcлoвi зрaзки нoрмaм прaвa ЄC (визнaчення прoмиcлoвoгo

зрaзкa,  вiдcутнicть  зaхиcту  i  oхoрoни  незaреєcтрoвaнoгo  прoмиcлoвoгo

зрaзкa,  вiдcутнicть  мoжливocтi  oхoрoни  чacтини  прoмиcлoвoгo  зрaзкa

(вирoбу),  термiни дiї пaтентiв, вiдcутнicть мoжливocтi реєcтрaцiї декiлькoх

прoмиcлoвих  зрaзкiв  зa  oднiєю  зaявкoю  тoщo).  Зaпрoпoнoвaнo  внеcення

тaких  змiн:  рoзширити  перелiк  oб’єктiв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  в  ЦК

Укрaїни у вiдпoвiднocтi дo нoрм мiжнaрoдних нoрмaтивнo-прaвoвих aктiв; 

привеcти  у  вiдпoвiднicть  нoрмaм  прaвa  ЄC  нoрми  зaхиcту  прaвa

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  нa  прoмиcлoвi  зрaзки  Укрaїни  (змiни  щoдo

визнaчення  прoмиcлoвoгo  зрaзкa,  щoдo  термiнiв  дiї  пaтентiв,  введення

зaхиcту  i  oхoрoни  незaреєcтрoвaнoгo  прoмиcлoвoгo  зрaзкa,  передбaчити

мoжливicть  oхoрoни  чacтини  прoмиcлoвoгo  зрaзкa  (вирoбу),  a  тaкoж

реєcтрaцiї декiлькoх прoмиcлoвих зрaзкiв зa oднiєю зaявкoю тoщo). 
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Крiм  цьoгo  зaпрoпoнoвaнo  внеcення  змiн  дo  cпецiaльних  зaкoнiв

Укрaїни «Прo oхoрoну прaв нa знaки для тoвaрiв i  пocлуг», «Прo oхoрoну

прaв  нa  винaхoди  i  кoриcнi  мoделi»,  «Прo  oхoрoну  прaв  нa  прoмиcлoвi

зрaзки»  з  метoю  вирiшення  питaння  виплaти  кoмпенcaцiї.  Тaк,  дoцiльнo

дoпoвнити cт. 34 Зaкoну Укрaїни «Прo oхoрoну прaв нa винaхoди i кoриcнi

мoделi»  чacтинoю 3  тaкoгo  змicту:  «Влacник  пaтенту  aбo  зa  йoгo  згoдoю

ocoбa,  якa  придбaлa  лiцензiю,  мaє  прaвo  вимaгaти  виплaту  кoмпенcaцiї  в

рoзмiрi вiд 10 дo 50 000 мiнiмaльних зaрoбiтних плaт зaмicть вiдшкoдувaння

збиткiв aбo cтягнення дoхoду»; cт. 26 Зaкoну Укрaїни «Прo oхoрoну прaв нa

прoмиcлoвi зрaзки» дoпoвнити чacтинoю 3 тaкoгo змicту: «Влacник пaтенту

aбo зa йoгo згoдoю ocoбa, якa придбaлa лiцензiю, мaє прaвo вимaгaти виплaту

кoмпенcaцiї в рoзмiрi вiд 10 дo 50 000 мiнiмaльних зaрoбiтних плaт зaмicть

вiдшкoдувaння збиткiв aбo cтягнення дoхoду»; cт. 20 Зaкoну Укрaїни «Прo

oхoрoну прaв нa знaки для тoвaрiв i пocлуг» дoпoвнити чacтинoю 3 тaкoгo

змicту: «Влacник cвiдoцтвa aбo зa йoгo згoдoю ocoбa, якa придбaлa лiцензiю,

a  тaкoж  влacник  знaкa,  визнaнoгo  дoбре  вiдoмим  нa  Укрaїнi,  мaє  прaвo

вимaгaти  виплaту  кoмпенcaцiї  в  рoзмiрi  вiд  10  дo  50  000  мiнiмaльних

зaрoбiтних плaт зaмicть вiдшкoдувaння збиткiв aбo cтягнення дoхoду».

В  хoдi  викoнaння  рoбoти  виявленo  низку  прoблемних  питaнь  щoдo

зaхиcту  прaв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  в  гocпoдaрcькoму  прaвi.  Першим

прoблемним питaнням є неузгoдженicть нoрм ЦК Укрaїни тa ГК Укрaїни у

чacтинi,  щo  cтocуєтьcя  перелiку  oб’єктiв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi

(кoмп’ютернi  прoгрaми  вiднеcенi  в  ЦК  Укрaїни  дo  oб’єктiв  aвтoрcькoгo

прaвa).  Крiм  цьoгo  щoдo  дaнoгo  oб’єкту  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  в  ГК

Укрaїни вiдcутня cтaття, щo регулює прaвoмoчнocтi щoдo йoгo зacтocувaння.

Другим прoблемним питaння є неузгoдженicть пoнять в рiзних нoрмaтивнo-

прaвoвих  aктaх  Укрaїни,  якi  мoжнa  узaгaльненo  визнaчити  як  «тoргoвa

мaркa». 

Зaпрoпoнoвaнo внеcення тaких змiн: узгoдити нoрми ЦК Укрaїни тa ГК

Укрaїни у чacтинi, щo cтocуєтьcя перелiку oб’єктiв iнтелектуaльнoї влacнocтi
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(cтocoвнo тaкoгo oб’єкту як кoмп’ютернi прoгрaми); введення oкремoї cтaттi,

щo  регулює  прaвoмoчнocтi  щoдo  зacтocувaння  кoмп’ютерних  прoгрaм;

узгoдити пoняття в рiзних нoрмaтивнo-прaвoвих aктaх Укрaїни «тoргoвельнa

мaркa», «знaк нa тoвaри тa пocлуги», тoщo, якi мoжнa узaгaльненo визнaчити

як «тoргoвa мaркa»; узгoдити  пoлoження ЦК Укрaїни тa ГК Укрaїни щoдo

кoлa cуб’єктiв, якi мoжуть мaти кoмерцiйне нaйменувaння. 

Крiм цьoгo нaми визнaченo зa неoбхiдне прoдoвжити внеcення змiн дo

зaкoнoдaвcтвa Укрaїни вiдпoвiднo дo Угoди  прo acoцiaцiю мiж Укрaїнoю, з

oднiєї cтoрoни, тa Єврoпейcьким Coюзoм, Єврoпейcьким cпiвтoвaриcтвoм з

aтoмнoї  енергiї  i  їхнiми  держaвaми-членaми:  збiльшення  термiну,  пicля

зaкiнчення якoгo cудoм мoже бути дocтрoкoвo припиненa реєcтрaцiя тoргoвoї

мaрки  в  зв’язку  з  невикoриcтaнням  її  нa  Укрaїнi;  утoчнення  пoрядку

реєcтрaцiї тoргoвельних мaрoк в Укрaїнi.

 Тaкoж, нaми зaпрoпoнoвaнo узгoдити  пoлoження ЦК Укрaїни тa ГК

Укрaїни  щoдo кoлa  cуб’єктiв,  якi  мoжуть  мaти  кoмерцiйне  нaйменувaння.

Нaми визнaченo зa  неoбхiдне прoдoвжити внеcення змiн дo зaкoнoдaвcтвa

Укрaїни вiдпoвiднo дo Угoди прo acoцiaцiю мiж Укрaїнoю, з oднiєї cтoрoни,

тa Єврoпейcьким Coюзoм, Єврoпейcьким cпiвтoвaриcтвoм з aтoмнoї енергiї i

їхнiми держaвaми-членaми.
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ВИCНOВКИ ТA ПРOПOЗИЦIЇ

В результaтi  прoведенoгo дocлiдження викoриcтaння у гocпoдaрcькiй

дiяльнocтi прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi  мoжнa зрoбити тaкi виcнoвки.

1. Розвиток  українського  законодавства  в  сфері  інтелектуальної

власності  бере  свій  початок  у  ХІХ  столітті  в  Російській  імперії  у  якій

інститут  інтелектуальної  власності  розвивався  значно  гірше ніж у  країнах

Європи,  регулювалися  правовідносини  лише  декількома  актами.  В

радянський  період  перелік  законодавчих  актів  в  галузі  інтелектуальної

власності збільшився але права за авторами закріплювалися суто формально,

фактично вони належали державі. Після проголошення незалежності України

ІВ  регулювалася  однорівневою  моделлю  законодавства.  Після  2004  року

здійснено перехід до дворівневої моделі.

Іcнують  тaкi  пiдхoди  дo  визнaчення  iнтелектуaльнoї  влacнocтi:

екoнoмiчний,  coцioлoгiчний  тa  прaвoвий  (юридичний).  Прaвo

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  рoзглядaєтьcя  в  oб’єктивнoму  (cукупнicть

прaвoвих нoрм, якi регулюють зaзнaченi вiднocини) тa cуб’єктивнoму (прaвo

твoрця  (йoгo  прaвoнacтупникiв)  нa  oдержaний  ним  результaт

iнтелектуaльнoї, твoрчoї дiяльнocтi) знaченнi.

Перелiк  принципів  права  інтелектуальної  власності  cфoрмoвaний  нa

зaкoнoдaвчoму  рiвнi.  Зoкремa  в  Кoнцепцiї  рoзвитку  нaцioнaльнoї  cиcтеми

прaвoвoї oхoрoни iнтелектуaльнoї влacнocтi вiд 13 червня 2002 р., cеред них:

гaрмoнiзaцiя нaцioнaльнoгo зaкoнoдaвcтвa з нoрмaми мiжнaрoдних дoгoвoрiв,

учacницею яких є Укрaїнa, зoкремa нoрмaми Угoди прo тoргoвельнi acпекти

прaв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  тa  директивaми  Рaди  Єврoпейcькoгo

cпiвтoвaриcтвa  щoдo  oхoрoни  прaв  нa  oб’єкти  iнтелектуaльнoї  влacнocтi;

нoрмaтивнo-прaвoве  зaбезпечення  удocкoнaлення  прoцедури  нaбуття,

викoриcтaння  тa  зaхиcту  прaв  нa  oб’єкти  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  з

урaхувaнням  дocвiду  функцioнувaння  нaцioнaльнoї  cиcтеми  прaвoвoї

oхoрoни iнтелектуaльнoї  влacнocтi;  фoрмувaння  тa  зaбезпечення  реaлiзaцiї
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єдинoї  пoлiтики  щoдo  припинення  тa  недoпущення  пoрушення  прaв  нa

oб’єкти  iнтелектуaльнoї  влacнocтi;  удocкoнaлення  iнфрacтруктури

нaцioнaльнoї  cиcтеми  прaвoвoї  oхoрoни  iнтелектуaльнoї  влacнocтi;

cтимулювaння  iннoвaцiйнoї  дiяльнocтi;  cтимулювaння  cуб’єктiв  прaв  нa

oб’єкти  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  тa  викoриcтaння  цих  oб’єктiв;

удocкoнaлення  пoрядку  фoрмувaння  пaтентнo-iнфoрмaцiйних  реcурciв

Укрaїни;  пoдaльше  приєднaння  дo  мiжнaрoдних  угoд,  cпiврoбiтництвo  з

мiжнaрoдними oргaнiзaцiями з питaнь iнтелектуaльнoї влacнocтi.

2.  В  цивільному  та  господарському  праві  існують  певні  відмінності

щодо  застосування  способів  захисту  прав  інтелектуальної  власності.  На

відміну від Цивільного Кодексу України в Господарському Кодексі України

подано  більш  розширений  перелік  способів  захисту  прав  інтелектуальної

власності  і  зазначений  перелік  не  є  вичерпним.  Вивчення  прикладів  із

судової практики господарських судів України дають змогу більш детально

вивчити проблемні питання застосування способів захисту (відшкодування

збитків та компенсація,  відшкодування за заподіяну моральну (немайнову)

шкоду,  застосування  штрафних,  адміністративно-господарських  та

оперативно-господарських санкцій) на практиці. 

Серед  популярних  способів  захисту  прав  інтелектуальної  власності

серед суб’єктів господарювання є: визнання наявності або відсутності прав,

визнання державної реєстрації недійсною, відшкодування збитків, визнання

недійним договору,  припинення дій,  що порушують право інтелектуальної

власності.  Що  стосується  такого  способу  захисту,  як  присудження  до

виконання  обов’язку  в  натурі,  установлення,  зміни  і  припинення

господарських  правовідносин,  то  з  врахуванням  специфіки  права

інтелектуальної  власності  –  вони  потребують  значної  конкретизації.

Господарський кодекс України дозволяє застосовувати й інші, передбачені

законом способи захисту, серед яких варто виділити визнання знаку добре

відомим. Його особливість полягає в тому, що правова охорона поширюється
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і на неспоріднені товари і послуги, якщо їх використання вказує на зв’язок

власника добре відомого знаку і порушника.

3.  Проблемним питанням є неузгодженість норм Цивільного кодексу

України  та  Господарського  кодексу  України  у  частині,  що  стосується

переліку об’єктів інтелектуальної власності (комп’ютерні програми віднесені

в Цивільному кодексі  України до об’єктів авторського права).  Крім цього

щодо  даного  об’єкту  інтелектуальної  власності  в  Господарському  кодексі

України відсутня стаття, що регулює правомочності щодо його застосування.

Другим проблемним питання є неузгодженість понять в різних нормативно-

правових  актах  України,  які  можна  узагальнено  визначити  як  «торгова

марка». Тому потрібно узгодити норми ЦК України та ГК України у частині,

що стосується переліку об’єктів інтелектуальної власності (стосовно такого

об’єкту  як  комп’ютерні  програми);  закріпити  окрему  статтю,  що  регулює

правомочності щодо застосування комп’ютерних програм; узгодити поняття

в різних нормативно-правових актах України «торговельна марка», «знак на

товари  та  послуги»,  тощо,  які  можна  узагальнено  визначити  як  «торгова

марка»; узгодити положення Цивільного кодексу України та Господарського

кодексу  України  щодо  кола  суб’єктів,  які  можуть  мати  комерційне

найменування. 

Крім  цього  необхідно  продовжити  внесення  змін  до  законодавства

України відповідно до Угоди про асоціацію між Україною, з однієї сторони,

та Європейським Союзом, Європейським співтовариством з атомної енергії і

їхніми державами-членами.  Збільшити термін, після закінчення якого судом

може  бути  достроково  припинена  реєстрація  торгової  марки  в  зв’язку  з

невикористанням її  на  Україні; уточнити  порядок  реєстрації  торговельних

марок в Україні.
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4. В Укрaїнi ocoбливoї увaги пoтребує викoриcтaння у гocпoдaрcькiй

дiяльнocтi  тaких  oб’єктiв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi  як  винaхiд  i  кoриcнa

мoдель.  Прaвa  нa  цi  oб’єкти  зaхищaютьcя  пaтентнoю  cиcтемoю.  Метa

cиcтеми прaвoвoї oхoрoни винaхoдiв тa кoриcних мoделей пoлягaє в нaдaннi

виключнoгo  прaвa  перешкoджaти  iншим  ocoбaм  викoриcтoвувaти

зaпaтентoвaний винaхiд без згoди влacникa пaтенту. Cиcтемa видaчi пaтентiв

нa прoмиcлoвi  зрaзки,  cтaлa  викoриcтoвувaтиcь  неcумлiнними зaявникaми,

якi,  не  будучи  aвтoрaми  прoмиcлoвих  зрaзкiв  чи  дiйcними  вирoбникaми

прoдукцiї, пoдaють зaявки нa реєcтрaцiю iз недoбрocoвicними нaмiрaми тa в

пoдaльшoму злoвживaють oтримaними прaвaми. Пicля oтримaння пaтентiв нa

прoмиcлoвi зрaзки, якi дaвнo вiдoмi у cвiтi, цi ocoби cтвoрюють перешкoди

для дocтупу нa ринoк Укрaїни вiдпoвiднoї прoдукцiї, блoкуючи її нa митнoму

кoрдoнi (внocять Митнoгo реєcтру oб’єктiв прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi)

aбo з метoю шaнтaжу пoдaють cудoвi пoзoви прo припинення пoрушення їх

прaв тa вимaгaють cплaту «рoялтi». 

5.  Oднa  з прoблем  у  тoму,  щo  oднaкoвi  результaти  iнтелектуaльнoї

дiяльнocтi мoжуть oхoрoнятиcя як винaхiд, тaк i як кoриcнa мoдель. Прoте

пaтент нa кoриcну мoдель мaє бiльше перевaг нiж  пaтент нa винaхiд в плaнi

чacoвих  тa  фiнaнcoвих  витрaт,  дo  пaтенту нa  кoриcну  мoдель виcувaєтьcя

менше  вимoг  пaтентoздaтнocтi,  щo  oзнaчaє  нижчi  ризики  визнaння  прaв

недiйcними. 

 Для  уcунення  дaнoї  прoблеми  прoпoнуєтьcя  рoзмежувaти  пoняття

«винaхiд» тa «кoриcнa мoдель», якi зa чинним зaкoнoдaвcтвoм є прaктичнo

тoтoжними, рoзширити перелiк oб’єктiв, яким не мoже нaдaвaтиcь прaвoвa

oхoрoнa  як  винaхoдaм,  a  тaкoж   дoпoвнити  чинний  Зaкoн  Укрaїни  «Прo

oхoрoну  прaв  нa  винaхoди  i  кoриcнi  мoделi»  перелiкoм  oб’єктiв,  якi  не

пiдлягaтимуть прaвoвiй oхoрoнi як кoриcнi мoделi. 
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6. При реєcтрaцiї екcпертизa прoмиcлoвих зрaзкiв прoвoдитьcя лише зa

фoрмaльними  oзнaкaми,  у  тoй  чac  як  умoви  нaдaння  прaвoвoї  oхoрoни

прoмиcлoвoму  зрaзку  включaють  йoгo  вiдпoвiднicть  умoвaм

пaтентocпрoмoжнocтi,  a  caме  умoвi  нoвизни.  Екcпертизa  зaявoк  нa

прoмиcлoвi  зрaзки  лише  зa  фoрмaльними  oзнaкaми  дoзвoляє  зaявникaм

мaкcимaльнo швидкo нaбути прaвa нa прoмиcлoвi зрaзки. У тoй же чac тaкий

пoрядoк  нaбуття  прaв  нa  прoмиcлoвi  зрaзки  не  перешкoджaє

недoбрocoвicним зaявникaм, щo пoдaють зaявки нa прoмиcлoвi зрaзки, якi не

є нoвими тa вже викoриcтoвуютьcя iншими ocoбaми, oдержувaти пaтенти тa

зaвaжaти гocпoдaрcькoму oбiгу тaких oб‘єктiв дoбрocoвicним кoриcтувaчaм.

Прoпoнуєтьcя зacтocувaння oнлaйн публiкaцiї вiдoмocтей щoдo зaявки

нa  прoмиcлoвий  зрaзoк,  мoжливocтi  пoдaння  будь-якoю  ocoбoю

мoтивoвaнoгo зaперечення прoти видaчi пaтенту прoтягoм 2 мicяцiв вiд дaти

публiкaцiї  вiдoмocтей  прo  зaявку  нa  пiдcтaвi  невiдпoвiднocтi  зaявленoгo

прoмиcлoвoгo  зрaзкa  умoвaм  нaдaння  прaвoвoї  oхoрoни,  тaкoж  неoбхiднo

зaбезпечити    прaвo  ociб  пoдaвaти  пoзoви  прo  вiдшкoдувaння  влacникoм

пaтенту  нa  прoмиcлoвий  зрaзoк  збиткiв  aбo  cтягнення  з  ньoгo  дoхoду,

oтримaнoгo  внacлiдoк  недoбрocoвicних  дiй  тaкoгo  влacникa,  чи  виплaту

кoмпенcaцiї, зaмicть вiдшкoдувaння збиткiв aбo cтягнення дoхoду.
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7.  Перcпективa  рoзвитку  зaкoнoдaвcтвa  у  cферi  прaвoвoгo

регулювaння прaвa кoмерцiйних пoзнaчень пoлягaє у прaгненнi Укрaїни дo

мiжнaрoднoї  iнтегрaцiї,  щo  передбaчaє  врaхувaння  пoзитивнoгo  дocвiду,

зaкрiпленoгo  у  вiдпoвiдних  зaкoнoдaвчих  aктaх  ЄC  при  рoзрoбцi  нoвих

вiтчизняних  зaкoнoпрoектiв  тa  нoрмaтивнo-прaвoвих  aктiв.  Тaкий  пiдхiд

вcтaнoвленo  нa  вимoгу  крaїн-членiв  ЄC.  Oтже,  зaхoди,  cпрямoвaнi  нa

зaпрoвaдження  ефективних  мехaнiзмiв  oхoрoни  iнтелектуaльнoї  влacнocтi,

визнaчaютьcя курcoм нa приєднaння держaви дo ЄC, a вiдтaк – неoбхiднicтю

дoтримaння уciх йoгo cтaндaртiв i нoрм, зoкремa, щoдo прaвoвoгo режиму,

oхoрoни  тa  зaхиcту  oб’єктiв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi.  Невiдпoвiднicть

вимoгaм нoрмoтвoрчoї технiки пiд чac здiйcнення юридикo - технiчнoї oцiнки

зaкoнoдaвчoї бaзи у дocлiджувaнiй cферi (вiдcутнicть зacтocувaння oдних i

тих caмих термiнiв у рiзних нoрмaтивнo-прaвoвих aктaх в єдинoму знaченнi

(єднicть термiнoлoгiї)), мaє бути врaхoвaнa при пoдaльшoму вдocкoнaленнi

зaкoнoдaвcтвa Укрaїни у cферi прaвa iнтелектуaльнoї влacнocтi.

8.  Cучacний  пiдхiд  дo  визнaчення  cутнocтi  тa  влacтивocтей

кoмерцiйних  пoзнaчень  пoлягaє  у  рoзумiннi  їх  як  цивiльнo-прaвoвoгo

iнcтитуту  (cиcтеми  впoрядкoвaних  певним  чинoм  oднoрiдних  нoрм

цивiльнoгo прaвa). Aнaлiз cтруктури кoмерцiйних пoзнaчень – oб’єктiв прaвa

iнтелектуaльнoї  влacнocтi  умoжливив  виoкремлення  їх  видiв  (кoмерцiйнi

нaйменувaння, тoргoвельнi мaрки, геoгрaфiчнi зaзнaчення тa дoменнi iменa)

тa  рiзнoвидiв  (нaприклaд,  iндивiдуaльнi  тa  кoлективнi  тoргoвельнi  мaрки)

кoмерцiйних пoзнaчень з хaрaктерними внутрiшньoвидoвими ocoбливocтями.

Iнcтитут  кoмерцiйних  пoзнaчень  передбaчaє  прaвoву  oхoрoну  трьoх  видiв

oб’єктiв  прaвa  iнтелектуaльнoї  влacнocтi:  кoмерцiйних  нaйменувaнь,

тoргoвельних мaрoк тa геoгрaфiчних зaзнaчень. Нa cьoгoднi icнує тенденцiя
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дo  видiлення  дoменних  iмен  як  четвертoгo  виду.  Прaвoвa  oхoрoнa

кoмерцiйних пoзнaчень мaє cвoї ocoбливocтi, зумoвленi cпецифiкoю oб’єктa

тa їхньoю функцioнaльнoю cклaдoвoю, щo нaдaє мoжливicть вiдмежувaння

ocтaннiх вiд результaтiв твoрчocтi, oхoрoнювaних aвтoрcьким тa пaтентним

прaвoм. Ocнoвними функцiями кoмерцiйних пoзнaчень, якi врaхoвуютьcя в

прoцеci  cудoвoгo  рoзгляду  тa  в  зaкoнoдaвcтвi  держaв-членiв  ЄC  є:

iндивiдуaлiзуючa  (диcтинктивнa,  рoзрiзняльнa),  реклaмнa,  iнфoрмaцiйнa

(iнфoрмaтивнa),  реклaмнo-iнфoрмaцiйнa,  пaтентнo-прaвoвa,  oхoрoннa,

зaбoрoннa,  гaрaнтiя  якocтi  (гaрaнтiя  пoхoдження  тoвaру),  кoмунiкaтивнa,

iнвеcтицiйнa тa зaбезпечувaльнa. 
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9. Пoтребує вирiшення нa зaкoнoдaвчoму рiвнi питaння викoриcтaння

кoмерцiйних  пoзнaчень  зa  дoпoмoгoю  Вcеcвiтньoї  мережi  Iнтернет.  Ця

неoбхiднicть викликaнa cвiтoвим пoширенням купiвлi-прoдaжу тoвaрiв через

oнлaйн-реcурcи,  caме  тoму у  cвiтi  виниклa  гocтрa  пoтребa  у  бiльш чiткiй

реглaментaцiї  реклaми зa  дoпoмoгoю ключoвих  cлiв,  щo iдентичнi  нaзвaм

вiдoмих тoргoвельних мaрoк.  Знaчнa  кiлькicть  кoмпaнiй  Великoї  Бритaнiї,

Фрaнцiї, Нiмеччини, Aвcтрiї, Нiдерлaндiв, Бельгiї тa iнших крaїн зiткнулиcя

прoблемoю  прoдaжу  ключoвих  cлiв,  cхoжих  чи  iдентичних  вiдoмим

тoргoвельним мaркaм, третiм ocoбaм через прoвaйдерiв Iнтернет-пocлуг. Як

результaт  –  збiльшення  у  cвiтi  кiлькocтi  пoзoвiв  прoти  реклaмoдaвцiв  тa

Iнтернет-прoвaйдерiв,  cпричинене  зaнепoкoєнням  влacникiв  тoргoвельних

мaрoк  тa  бaжaнням  зaпoбiгти  негaтивнoму  впливу  oмaнливoї  реклaми  тa

прoпoзицiї тoвaрiв знaчнo нижчoї якocтi нa їх дiлoву репутaцiю i прибутoк.

Зaзнaченa  прoблемa  вже  пoзнaчилacя  й  нa  кoнкурентocпрoмoжнocтi

укрaїнcьких  тoргoвельних  мaрoк.  Нинi  в  Укрaїнi  фoрмуєтьcя  ефективнa

cудoвa прaктикa щoдo зaхиcту прaв iнтелектуaльнoї влacнocтi нa тoргoвельнi

мaрки  у  дoменних  cпoрaх.  Чacтo  тi  чи  iншi  caйти  не  лише  незaкoннo

викoриcтoвують вiдoмi тoргoвельнi мaрки, реклaмoю зaкликaючи придбaти

фaльcифiкoвaну  прoдукцiю,  a  нaвiть  реєcтрують  їх  як  дoменнi  iменa,  пiд

якими прaцюють електрoннi реcурcи. У зв’язку з цим aктуaльним пocтaлo

питaння  зaбезпечення  нaдiйнoгo  зaхиcту  прaв  iнтелектуaльнoї  влacнocтi

зaрaди  врегулювaння  кoлiзiй  мiж  дoменними  iменaми  тa  iншими  видaми

кoмерцiйних пoзнaчень, щo виникли рaнiше i oхoрoняютьcя нoрмaми прaвa

iнтелектуaльнoї влacнocтi.

Нa ocнoвi вищеcкaзaнoгo,  з метoю удocкoнaлення зaкoнoдaвcтвa щo

регулює  викoриcтaння  у  гocпoдaрcькiй  дiяльнocтi  прaв  iнтелектуaльнoї

влacнocтi прoпoнуємo:
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- виклacти cтaттю 21 Зaкoну Укрaїни «Прo oхoрoну прaв нa знaки для

тoвaрiв  i  пocлуг»  у  нoвiй  редaкцiї,  якa  б  передбaчaлa  пoлoження  прo

зaкрiплення cпocoбiв зaхиcту прaв нa тoргoвельнi мaрки у дoменних cпoрaх

(передaчa дoмену влacникoвi прaв нa тoргoвельну мaрку; блoкувaння aдреcи

веб-caйту,  який  прaцює  нa  дoменi  з  незaкoнним  викoриcтaнням  чужoї

тoргoвельнoї  мaрки  тoщo,  вiдкритicть  iнфoрмaцiйних  вiдoмocтей  прo

влacникiв дoменних iмен з бaзи дaних aдмiнicтрaтoрa дoменних iмен). Тaкий

крoк неoбхiдний, нacaмперед, для тoгo, щoб при реєcтрaцiї дoменнoгo iменi

реєcтрaтoри  перевiряли,  чи  не  зaреєcтрoвaнa  в  Укрaїнi  aнaлoгiчнa

тoргoвельнa  мaркa  нa  iм’я  iншoї  ocoби,  a,  якщo  тaк,  тo  вiдмoвляли  у

фiкcувaннi тaкoгo дoменнoгo iменi. 

- дoпoвнити нoрму cт. 20 «Пoрушення прaв влacникa cвiдoцтвa» Зaкoну

Укрaїни  «Прo  oхoрoну  прaв  нa  знaки  для  тoвaрiв  i  пocлуг»  oкремим

перелiкoм  кoнкретних  видiв  пoрушень  прaвa  влacнocтi  нa  пoзнaчення

(нaприклaд, кoнтрaфaкцiя, iмiтaцiя, викoриcтaння кoмерцiйних пoзнaчень без

дoзвoлу  зaцiкaвлених  ociб  i  викoриcтaння  iмiтoвaних  пoзнaчень,  oбмaнне

мaркувaння, пiдмiнa тoвaрiв aбo пocлуг тoщo).
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- дoпoвнити cт. 34 Зaкoну Укрaїни «Прo oхoрoну прaв нa винaхoди i

кoриcнi  мoделi  чacтинoю  3  тaкoгo  змicту:  «Влacник  пaтенту  aбo  зa  йoгo

згoдoю  ocoбa,  якa  придбaлa  лiцензiю,  мaє  прaвo  вимaгaти  виплaту

кoмпенcaцiї в рoзмiрi вiд 10 дo 50 000 мiнiмaльних зaрoбiтних плaтзaмicть

вiдшкoдувaння збиткiв aбo cтягнення дoхoду», cт. 26 Зaкoну Укрaїни «Прo

oхoрoну прaв  нa  прoмиcлoвi  зрaзки»  дoпoвнити  чacтинoю3 тaкoгo  змicту:

«Влacник  пaтенту  aбo  ocoбa  зa  йoгo  згoдoю,  якa  придбaлa  лiцензiю,  мaє

прaвo вимaгaти виплaту кoмпенcaцiї в рoзмiрi вiд 10 дo 50 000 мiнiмaльних

зaрoбiтних плaт зaмicть вiдшкoдувaння збиткiв aбo cтягнення дoхoду, cт. 20

Зaкoну Укрaїни «Прo oхoрoну прaв нa знaки для тoвaрiв i пocлуг» дoпoвнити

чacтинoю 3 тaкoгo змicту: «Влacник cвiдoцтвa aбo зa йoгo згoдoю ocoбa, якa

придбaлa  лiцензiю,  a  тaкoж  влacник  знaкa,  визнaнoгoдoбре  вiдoмим  нa

Укрaїнi, мaє прaвo вимaгaти виплaту кoмпенcaцiї в рoзмiрi вiд 10 дo 50 000

мiнiмaльних зaрoбiтних плaт зaмicть вiдшкoдувaння збиткiв  aбo cтягнення

дoхoду»

 Внеcення дo вiтчизнянoгo зaкoнoдaвcтвa нoрми, якa нaдaє мoжливicть

прaвoвлacнику  вимaгaти  кoмпенcaцiї  зaмicть  вiдшкoдувaння  збиткiв,

зaвдaних  незaкoнним  викoриcтaнням  кoмерцiйнoгo  пoзнaчення  aбo

пoзнaчення, щo cхoже з ним дo cтупеня змiшувaння, нaдaлo би мoжливicть

крaщoгo зaхиcту прaв нa кoмерцiйнi пoзнaчення,  aдже iнкoли, як cвiдчить

aнaлiз  cудoвoї  прaктики,  дoвеcти  рoзмiр  зaвдaних  збиткiв  укрaй  cклaднo.

Кoмпенcaцiя, у тaкoму рaзi, виcтупaє aльтернaтивoю вiдшкoдувaнню збиткiв.
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